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Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Ferdinand Zimmermann

ECLI: ECLI:SK:KSBB:2014:6713212410.1
Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici ako sud odvolaci v pravnej veci Zalobcu: T. J. A., nar. XX. XX. XXXX, bytom
XXX XX 1., J. B. XX, zast. splnomocnenou advokatkou: JUDr. Alena Koziakova, Advokatska kancelaria
984 01 Lucenec, Adyho 2969/24, za ucasti vedlajSieho uc€astnika na strane zalobcu: Zdruzenie na
ochranu finanéného spotrebitefa OFS, sidlo 949 12 Nitra, Petzwalova 12, ICO: 42 205 735, proti
Zalovanému: Rapid Life Zivotna poistoviia, a. s., 040 71 KosSice, Garbriarska 2, ICO: 31 690 904,
o zruSenie rozhodcovského rozsudku, na odvolanie zalobcu zo dha 28. 10. 2013 proti uzneseniu
Okresného sudu Zvolen €. k. 11C/141/2013-35 zo dna 17. 10. 2013, takto

rozhodol:
Uznesenie okresného sudu potvrdzuije.
odovodnenie:

Napadnutym uznesenim okresny sud zastavil konanie o zrudeni rozhodcovského rozsudku, Ziadnemu
z u€astnikov nepriznal nahradu trov konania. V oddévodneni uviedol, Ze Zalobkyna podala navrh dna
25. 07. 2013, ktorym Ziadala zrusit rozhodcovsky rozsudok vydany Arbitréznym sidom KoSice v konani
pod sp. zn. 3C/3193/2012. Sud vyzval Zalobkyriu na zaplatenie sidneho poplatku z navrhu na zacatie
konania v sume 331,50 €. Vyzva bola Zalobkyni dorudena diia 10. 09. 2013. Zalobkyha poplatok
nezaplatila. Konanie o zruSenie rozhodcovského rozsudku je konanim o preskimanie zakonnosti
postupu a zaverov rozhodcovského rozsudku z hfadiska zakona €. 244/2002 Z. z. Toto osobitné konanie
je vzhladom na svoj charakter spoplatnené podla polozky 3 pism. c¢) zak. €. 71/1992 Zb. v zneni
neskorsich predpisov.

Sud konanie zastavil podfa ust. § 10 ods. 1 zak. €. 71/1992 Zb. v zneni neskorSich predpisov, pretoze
na toto konanie sa nevztahuje oslobodenie od platenia sudnych poplatkov podla ust. § 4 ods. 2 pism.
za) zak. €. 71/1992 Zb.

Proti uzneseniu okresného sudu podala odvolanie v zdkonom stanovenej lehote Zalobkyfia. Uviedla,
Ze okresny sud vec nespravne pravne posudil, ked uviedol, Ze rozhodcovské konanie o preskiumanie
zakonnosti a postupu a zaverov rozhodcovského rozsudku je konanim podla zak. €. 244/2002 Z. z., ktoré
sa spoplatiiuju podla polozky 3 pism. c) zakona o sudnych poplatkoch; institat ochrany spotrebitefa a
pravna Uprava oslobodenia od poplatku uvedena v ust. § 4 ods. 2 pism. za) zakona o sudnych poplatkoch
je ustanovenim Specialnym oproti vSeobecnej pravnej Uprave. Zakladnou funkciou a cielom pravnych
noriem regulujucich ochranu spotrebitela je ochrana spotrebitefa ako tzv. slab3ej strany v pravnych
vztahoch s dodavatelmi tovaru a sluzieb. Postavenie spotrebitela ako slabSej strany vychadza z toho,
Ze spotrebitel sa ocita vo fakticky nerovhom postaveni s profesionalnym dodavatefom a to s ohfadom
na okolnosti, za ktorych dochadza ku kontraktacii a na vacsiu profesionalnu skusenost predavajuceho,
lepSiu znalost prava a lepSiu dostupnost pravnych sluzieb a napokon moznost stanovovat zmluvné
podmienky jednostranne cestou formularovych zmluv.



Zakon o sudnych poplatkoch novelizoval ust. § 4 zakona. Od poplatku je tak oslobodeny spotrebitel
domahaijuci sa ochrany svojho prava podla osobitného predpisu. Oslobodenie spotrebitefa od sudnych
poplatkov spociva v tom, Ze platenie sudnych poplatkov odradzalo spotrebitelov uplatiiovat’ svoje naroky
sudnou cestou, pripadne branit svoje prava & uz v pozicii odporcu alebo navrhovatela. Poukazala
na rozhodnutie najvy$Sieho sidu a nalez Ustavného sudu, ako aj uznesenie krajského sudu. Ziadala
uznesenie okresného sudu zrusit.

V doésledku podaného odvolania krajsky sud vec v medziach danych ust. § 212 ods. 1 OSP prejednal
a uznesenie okresného sudu podla ust. § 219 ods. 1, 2 OSP potvrdil z tychto dévodov.

Odvolaci sud sa v celom rozsahu stotozZriuje s odovodnenim napadnutého rozhodnutia okresného sudu.
Konstatuje spravnost jeho dévodov (§ 219 ods. 2 OSP). Odbévodnenie okresného sudu je riadne a
dostato€ne odévodnené tak ako to uklada ust. § 157 ods. 2 OSP v spojeni s ust. § 167 OSP.

Odvolaci std sa stotoZfuje s pravnym postdenim veci okresného sudu. Zalobca podanou Zalobou Ziada
o zruSenie rozhodcovského rozsudku tak ako to vyplyva zo Zaloby z dévodu ust. § 40 ods. 1 pism. c),
ust. § 40 ods. 1 pism. g) a ust. § 40 ods. 1 pism. j) zak. &. 244/2002 Z. z. v zneni neskorsich predpisov.

Konanie o zruSenie rozhodcovského rozsudku je konanie o preskiumanie zakonnosti postupu a zaverov
rozhodcovského rozsudku z hladiska kritérii zak. €. 244/2002 Z. z. v zneni neskorSich predpisov. Toto
osobitné konanie je vzhladom na svoj charakter spoplatnené podla polozky 3 pism. ¢) Sadzobnika
sudnych poplatkov. Podla uvedenej polozky sa vyberaju v obianskom sudnom konani poplatky z
navrhu na zac¢atie konania o neplatnosti rozhodcovskej zmluvy a o zruSeni rozhodcovského rozhodnutia
vydaného rozhodcom. Odvolatel rozhodnutia, na ktoré sa odvolava, sidu nepredloZil. V kontradiktérnom
procese sud neoveruje, &i tvrdenia u€astnika su pravde zodpovedajuce zhromazdovanim dékazov z
vlastnej iniciativy, ale vyhodnocuje dékazy predloZzené ucastnikom.

O veci senat odvolacieho sidu rozhodol pomerom hlasov ¢lenov senatu 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



