Sud: Okresny sud Michalovce
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Michalovce, sudca JUDr. Zdenko SVARNY, v pravnej veci Zzalobcu Home Credit Slovakia
a.s., ul. Teplicka 7434/147, Piestany, ICO: 36 234 176, pravne zastlpeny spoloénostou Advokatska
kancelaria ERASMUS LEGAL, s.r.o., ul. Justicna 9, Bratislava, proti zalovanému Mario H., nar.
XXX XXXX, bytom P., toho ¢asu na neznamom mieste, v konani zastupeny opatrovnikom Mariou
Savkovou, pracovnic¢kou Okresného sudu Michalovce, o zaplatenie 640,33 EUR s prisluSenstvom, takto

rozhodol:
Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 640,33 EUR, do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi trovy konania za zaplateny sudny poplatok v sume 44,00
EUR a trovy pravneho zastupenia v sume 142,22 EUR, do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca sa navrhom doru¢enym stdu 26.2.2013 domahal vo&i Zalovanému zaplatenia sumy 740,33 €
s prisluSenstvom ako aj trov konania.

Zalobu oddvodnil tym, Ze so Zalovanym uzavrel diia 21.6.2007 Gverovu zmluvu &. 3706164924 (dalejlen
,Uverova zmluva“) a si¢asne Zmluvu o revolvingovom tvere |. a Zmluvu o revolvingovom tvere Il (dalej
spolu len ,Zmluva®). Uzatvorenim Zmluvy sa zalobca zaviazal poskytnut Zalovanému dohodnuty uver
a zalovany sa zaviazal poskytnuty uver vratit, zaplatit droky a poplatky podla aktualneho Sadzobnika.
KedZe uver podla dohodnutych podmienok Zalovany nesplacal, Zalobca ho listom zo dfia 26.2.2010
vyzval na splatenie celého zostatku poskytnutého revolvingového uveru s uverovym ramcom 663,88
€ s tym, Ze tuto Ciastku je povinny zaplatit v dohodnutych splatkach. Aj napriek vyzvam zalobcu k
riadnemu a skorému plateniu splatok uveru riadne a v€as, Zalovany tak neucinil, preto si Zalobca uplatnil
voCi Zalovanému aj pravo na zaplatenie celého Cerpaného Uveru v navaznosti na obsah Uverovych
podmienok, ktoré tvoria neoddelitelnt sugast Uverovej zmluvy. Celkova dizna Siastka predstavovala tak
sumu 740,33 €. Zalobca zaroveri Zzalovaného upozornil, Ze uvedena suma nie je koneéna, nakolko je
povinny hradit’ do dia vratenia poskytnutého Uveru urok a v pripade omes&kania s uhradou zavazkov z
uverovej zmluvy aj urok z omes8kania a diZna Ciastka s kazdym dalSim diiom omesSkania narasta.

Zalovany si svoju povinnost vo&i Zalobcovi v uréenej lehote nesplnil, preto si Zalobca vo&i nemu svoj
narok uplatnil podanou Zalobou na sud.

Na zaklade predlozenych listinnych podkladov Zalobcom, sud vo veci vydal platobny rozkaz &.
7R0/48/2013 zo dna 28.2.2013, ktorym zaviazal zalovaného zaplatit zalobcovi sumu 740,33 € ako aj



nahradit’ mu trovy konania pozostavajuce zo zaplateného sudneho poplatku 44,00 € a trov pravneho
zastupenia 142,22 €.

Nakofko sa platobny rozkaz nepodarilo Zalovanému dorudit do vlastnych rik, pretoze sa v su€asnej dobe
nachadza na sudu neznamom mieste, ustanovil mu na ochranu jeho prav v tomto konani opatrovnika
podla § 29 ods. 2 O.s.p..

Pisomnym podanim zo dfia 4.10.2013 Zalobca v konani vedenom na tunajSom sude pod ¢&.
10C/151/2013 zobral svoj navrh CiastoCne spat, ¢o do vysky zaplatenej istiny 100,- € zo strany
Zalovaného. Preto sud na pojednavani dfa 8.10.2013 rozhodol o zastaveni konania o sumu 100,- € zo
sumy 740,33 € a ostatné naroky zalobcu vylUcil na samostatné konanie.

Vo vylu€enom konani ohfadom zvySku naroku Zalobcu vedenom pod €. 10C/261/2013 nariadil vo veci
pojednavanie. Na pojednavani dfa 22.4.2014 zistil, Ze sa nedostavil pravny zastupca Zalobcu, ani
opatrovnik Zalovaného, ktori sa sudu ospravedinili, pri€om suhlasili s pojednavanim v ich nepritomnosti.
Zastupca Zalobcu navrhol rozhodnut v zmysle jeho podania zo driia 4.10.2013. Opatrovnik sa k Zalobe
nevyjadril, rozhodnutie ponechal na uvahu sudu.

KedZe platobny rozkaz 7Ro/48/2013 zo dna 28.2.2013 nebolo mozné zalovanému dorucit do viastnych
ruk, sud ho preto na pojednavani v celom rozsahu zrusil v zmysle § 173 ods. 2 O.s.p..

Po oboznameni sa s podstatnym obsahom spisového materialu a po vykonanom dokazovani zistil tento
skutkovy stav:

Dfia 21.6.2007 uzavrel Zalobca so Zalovanym Uverovd zmluvu &. 3706164924 a sudasne na rovnakej
strane, kde sa nachadzaju podpisy oboch zmluvnych stran, Zmluvu o revolvingovom uvere I. (ZRU 1.)
a Zmluvu o revolvingovom uvere Il. (ZRU I1.), ( dalej spolu len ,Zmluva“ ) a to pod bodom 60. Zmluvy.
Zalobca si v tomto konani uplatnil vo&i Zalovanému naroky vyplyvajlice zo Zmluvy o revolvingovom
avere Il. Neoddelitelnou st¢astou Zmluvy su aj Uverové zmluvné podmienky ( dalej len ,UP* ), ktoré
su uvedené na rube Zmluvy ( strana 1. UP ) a na samostatnom liste ( strana 2. a 3. UP ). Zalovany bol
so znenim UP oboznameny a podpisom Zmluvy prejavil sthlas byt nimi viazany a potvrdil, Ze su mu
vSetky ustanovenia UP zrozumitelné a su dostatoéne urgité. Bol mu poskytnuty &as na oboznamenie sa
so znenim Zmluvy ako aj UP, nebol na neho vyvijany Ziadny néatlak, pri¢om Zalovany prejavil svoj suhlas
byt viazany ustanoveniami Zmluvy a UP.

V zmysle § 3 Hlavy 13 UP, UZ sa stava platnou a uginnou podpisom Zmluvy poslednym t&astnikom
Zmluvy. ZRU . ako aj ZRU II. sa stava platnou podpisom UZ a okamihom prvého &erpania finanénych
prostriedkov prostrednictvom uverovej karty ( pri ZRU I. ) a kreditnej karty ( pri ZRU Il. ) a to po jej riadne;
a v€asnej aktivacii.

Podra § 36 ods. 2 Obcianskeho zakonnika ,Podmienka je odkladacia, ak do jej spinenia zavisi, ¢i pravne
nasledky ukonu nastanu®.

V sulade s ustanoveniami Zmluvy, Zalobca zaslal Zalovanému kreditnu kartu spolu s vyzvou k jej aktivacii
a metodickou priru¢kou, na zaklade ¢oho Zalovany aktivoval kreditnu kartu. Prvotny uverovy ramec
bol dohodnuty vo vyske 15.000,- Sk ( § 2 Hlavy 13 UP ), pritom v stlade s § 6 Hlavy 13. UP spolu
s § 4 Hlavy 8 UP, zalovany urdil vy$ku Uverového ramca na 663,88 €. Pri revolvingovom Uvere sa
neposkytuje realna penazna suma, ale Uverovy ramec v dohodnutej vyske, v ramci ktorého sa moze
Cerpat lubovolna suma ( len do vysky nevy&erpaného Uverového rdmca ). Dfiom aktivacie kreditnej
karty zriadil tak Zalobca Zalovanému Uverovy Ucet pre Cerpanie poskytnutého revolvingového Uveru do
vysky dohodnutého Uverového ramca. Maximalna Ciastka, ktoru bol Zalovany opravneny Cerpat’ bola
dana nevyCerpanym zostatkom uverového ramca.



Podla § 1 Hlavy 13 UP, klient sa uzatvorenim tejto zmluvy o RU II. zavézuje takto poskytnuty RU II.
spolo&nosti vratit’ a zaplatit jej za poskytnutie RU II. droky.

Podla § 5 Hlavy 9 UP, klient je povinny hradit’ spolo&nosti poplatky za poskytované sluzby ( dalej len
poplatky ), ktorych vySka je dana sadzpbnl’kom poplatkov, platnym v dobe vzniku poplatkovej povinnosti,
ktory tvori neoddelitelnu sucast tejto UZ a ktory je obsiahnuty v Metodickej prirucke.

Zalovany aktivaciou kreditnej karty a naslednym prvym &erpanim pefiaznych prostriedkov diia 11.9.2008
naplnil odkladaciu podmienku stanovent Zmluvou a ZRU Il. sa stala G&innou pod identifikaénym &islom
5807151080 a zalovany sa zaviazal splacat poskytnuty revolvingovy Uver v sulade s ustanoveniami
Zmluvy a jej UP.

Mesaéné splatky revolvingového tveru boli dohodnuté v sulade s § 4 Hlavy 13 UP nasledovne : ,Klient
je povinny riadne a vé&as splacat poskytnuty RU Il. a to v pravidelnych mesaénych splatkach vzdy k 20.
dfiu v kalendarnom mesiaci s tym, Ze prva splatka sa stava splatnou k 20. diu kalendarneho mesiaca,
nasledujliceho po kalendarnom mesiaci, v ktorom do$lo k prvému &erpaniu a teda poskytnutiu RU
Il. Vy$ka pravidelnej mesacnej splatky RU II. je stanovena ako percentualna &ast nesplatenej dizne;
giastky ( t.j. vySka vy&erpaného nesplateného RU . spolu s diznymi poplatkami a diznymi urokmi a prip.
sankciami) ... VySka mesacnej splatky sa meni v zavislosti na vySke nesplatenej diznej Ciastky. Klient
je povinny uhradit splatku RU I1. vo vy$ke aktualne platnej percentualnej asti z diznej Siastky, ktora je
stanovena v Sadzobniku poplatkov a odmien®.

Zalovany sa dostal do omeskania so splacanim dohodnutych splatok poskytnutého Gveru a to s odkazom
na predloZeny splatkovy kalendar zalobcom, konkrétne min. so splatkami predpisanymi od 20.10.2009
do 31.1.2010, preto sa stal cely zostatok ¢erpaného Uveru splatnym, pricom jeho splatnost’ nastala ku
driu 26.2.2010 ( § 3 Hlavy 7 UP ), &o vyplyva aj z predloZzeného splatkového kalendara a tiez vyzvy
zalobcu na splatenie celého uveru.

DIzna suma uplatnena zalobcom vo vyske 669,71 € bola Specifikovana nasledovne:

- istina - dIZna suma uveru bez Urokov z Uveru vo vySke 659,97 €,

- poplatok za vypis z uctu 7,45 €,

- poplatok za vyber z bankomatu 2,29 €,

- suma 62,21 € ako urok z uveru vycisleny vzdy z istiny splatky,

- suma 6,63 € ako zmluvna pokuta v zmysle § 3 Hlavy 14 UP,

- suma 1,78 € ako Urok z omeskania.

Pretoze zalovany uhradil po podani navrhu dna 8.8.2013 sumu 100,- €, Zalobca si tak uplatnil vo¢i nemu

zaplatenie sumy 640,33 € ako aj trov konania - sudneho poplatku 44,- € a trov pravneho zastupenia
142,22 €.

Podla § 497 Obchodného zakonnika, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie dlznika
poskytne v jeho prospech periazné prostriedky do urcitej sumy a dlznik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

Podla § 499 Obchodného zakonnika, za dojednanie zavazku veritela poskytnut na poziadanie pefiazné
prostriedky mozno dojednat odplatu, ak poskytovanie Uveru je predmetom podnikania veritela.



Podla § 502 ods.1 Obchodného zakonnika, od doby poskytnutia pefiaznych prostriedkov je diznik
povinny platit z nich Uroky v dojednanej vySke, inak v najvy3sej pripustnej vySke ustanovenej zdkonom
alebo na zaklade zakona. Ak uroky nie su takto uréené, je diznik povinny platit obvyklé aroky poZzadované
za uvery, ktoré poskytuju banky v mieste sidla diznika v €ase uzavretia zmluvy. Ak strany dojednaju uroky
vy&Sie nez pripustné podla zakona alebo na zdklade z&kona, je diZnik povinny platit’ uroky v najvyssie
pripustnej vyske.

Podla § 502 ods. 2 Obchodného zakonnika, pri pochybnostiach sa predpoklada, Ze dojednana vyska
urokov sa tyka ro€ného obdobia.

Podla § 506 Obchodného zakonnika, ak je dlznik v omeskani s vratenim viac nez dvoch splatok alebo
jednej splatky po dobu dIhSiu ako tri mesiace, je veritel opravneny od zmluvy odstupit a pozadovat, aby
diznik vratil dlznd sumu s arokmi.

Podrla § 365 Obchodného zakonnika, diznik je v omeSkani ak nesplini riadne a v€as svoj zavazok, a to
az do doby poskytnutia riadneho plnenia, ale do doby ked zavazok zanikne inym spésobom. DIZznik v8ak
nie je v omesSkani ak neméze splnit’ svoje zavazok v désledku omeskania veritela.

Podla § 369 Obchodného zakonnika, ak je dlznik v omeskani zo splnenim pefiazného zavazku alebo
jeho &ast, je povinny platit z nezaplatenej sumy Uroky z omeSkania uréené v zmluve.

Viykonanym dokazovanim mal sud preukazané, ze medzi G&astnikmi konania bola uzavret4 Uverova
zmluva €. 3706164924 a sucasne aj Zmluva o revolvingovom uvere |. a Zmluva o revolvingovom Uvere
Il., z ktorej si zalobca v tomto konani uplatfiuje svoj narok vo&i Zalovanému. Zalobca predloZzenym
splatkovym kalendarom preukazal, ze zalovany Cerpal prostrednictvom kreditnej karty poskytnuty uver.
Dizna suma, ktoru si zalobca uplatnil voci zalovanému vyplyva priamo z predlozeného splatkového
kalendara vo vySke 740,33 €. KedzZe Zalovany uhradil na uvedenu sumu 100,- €, vySka uplatnenej istiny
tak predstavuje sumu 640,33 €.

Vzhladom na vy3Sie uvedené zistenia a citované zédkonné ustanovenia, sud preto o naroku Zalobcu
rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.

O trovach konania sud rozhodol podla § 142 ods. 1 O.s.p. tak, Ze ich priznal uspeSnému Zalobcovi,
voci Zalovanému, ktory uspech vo veci nemal. Trovy konania pozostavaju jednak zo sudneho poplatku
zaplateného za podany navrh v sume 44,00 Eur a trov pravneho zastupenia v sume 142,22 €
vypocitanych podla vyhlasky €. 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie
pravnych sluzieb podfa § 10, 14, 16 a 18 ods. 3 z hodnoty sporu 740,33 € a to: za 2 ukony pravne;j
sluzby po 51,45 € ( - prevzatie zastlpenia , - podanie Zaloby na sud ), + 2x rezijny pausal po 7,81 €
(rok 2013) + 20 % DPH v sume 23,70 €.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 dni odo dfa jeho dorucenia na Krajsky
sud v KoSiciach, cestou tunajSieho sudu.

Odvolanie musi obsahovat’ vSeobecné naleZitosti podania podla § 42 ods.3 O.s.p., to znamena musi
byt z odvolania zjavné, ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a o sa sleduje, a musi
byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit' s potrebnym poétom rovnopisov a s prilohami tak,
aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy uc€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak
ucastnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.



Dalej z odvolania musi byt zjavné, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v
¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a/ v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p.,

b/ konanie ma in vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢/ sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dokazy,
potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

d/ sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam,

e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dokazy,
ktoré doteraz neboli uplatnené / § 205a O.s.p./,

f/ rozhodnutie sidu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zdkona.



