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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dunajska Streda v konani pred sudkyrfiou JUDr. Olgou Csémyovou v pravnej veci
navrhovatela: Slovenska kancelaria poistovatelov, ICO: 36 062 235, so sidlom Trnavska cesta 82,
Bratislava, zast. TOMAS KUSNIR , s.r.0. , ICO: 36 613 843, so sidlom Pajstinska 5, 851 02 Bratislava
proti odporcovi: J. Z., E.. XX XX.XXXX, I. F. Z. , zastupeny opatrovnikom JUDr. Michaela Almasiova,
zamestnankyna Okresného sudu Galanta, o zaplatenie 2.869,38 EUR s prisl. takto

rozhodol:

Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi 2.869,38 eur spolu s urokom z omeS$kania vo vyske 9 %
ro€ne zo sumy 2869,38 eur od 3.1.2012 do zaplatenia a to do 30 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi nahradu trov konania vo vyske 172 ,- eur za zaplateny sudny
poplatok a trovy pravneho zastupenia vo vyske 667,72 eur do ruk advokata navrhovatela do 3 dni od
pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Navrhovatel navrhom zo dia 21.12.2012 sa domahal o zaplatenie 2.869,38 eur s prisluSenstvom , na
tom skutkovom zaklade, Ze poskytol z poistného garanéného fondu poistné plnenie za Skodu spésobenu
prevadzkou motorového vozidla.

Vzhfadom nato, Ze odporca je na neznamom mieste uznesenim €. XC XXX/XXXX-XX zo dfa
XXX XXXX bol ustanoveny opatrovnik v osobe zamestnanca Okresného sudu Galanta v osobe JUDr.
Michaely Almasiove;.

Opatrovnic¢ka odporcu ponechala rozhodnutie na Uvahu sudu .
Sud vykonal dokazovanie a zistil nasledovny skutkovy stav veci:

Odporca je drzitelom motorového vozidla Volkswagen ECV: BA 157X0O, ktorého prevadzkou bola
spbsobena Skoda. Dha 26.06.2011 zavinil D. D. ako vodi¢ dopravnu nehodu , 8kodu na motorovom
vozidle Hyunday EVC: |. XXXPC, ktorého drzitefom bol K. M.. Vzhladom nato, Ze k predmetnému vozidlu
nebolo k datumu nehody uzavreté povinné zmluvné poistenie zodpovednosti za Skodu spdsobenu s
prevadzkou motorového vozidla vznikla navrhovatefovi povinnost zo zakona uhradit poSkodenému z
poistného garanéného fondu poistné plnenie za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla.

Navrhovatel poskytol dfa 11.11.2011 z poistného garanéného fondu poistné plnenie v celkovej vyske
2.869, 38 eur.



Podla § 3 ods. 1 zakona &. 381/2001 Z.z. o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za $kodu
spbsobenu prevadzkou motorového vozidla a o zmene a doplneni niektorych zakonov povinnost
uzavriet poistni zmluvu ma pri tuzemskom motorovom vozidle ten , kto je ako drzitel motorového vozidla
zapisany v dokladoch vozidla alebo ten kto je v dokladoch vozidla zapisany ako osoba na ktoru sa drzba
motorového vozidla zaviedla, v ostatnych pripadoch ten kto je vlastnikom motorového vozidla alebo jeho
prevadzkovatefom. Ak na motorové vozidlo je uzatvorena najomna zmluva s pravom kupy prenajatej
veci povinnost uzavriet’ poistnd zmluvu ma najomca.

Podla § 4 ods. 1 cit. zAkona poistenie zodpovednosti sa vztahuje na kazdého kto zodpoveda za Skodu
spbsobenu prevadzkou motorového vozidla.

Podla ods. 2 poisteny ma z poistenia zodpovednosti pravo aby poistovatel za neho nahradil
poskodenému uplatnené preukazané naroky na nahradu Skody.

Podla § 9 ods. 4 zakona poistenie zodpovednosti zanikne ak poistné nebolo zaplatené do jedného
mesiaca od datumu jeho splatnosti ak pre takyto pripad nebola v poistnej zmluve dohodnutéa dlhsia
lehota pre zanik poistenia zodpovednosti. Poistenie zodpovednosti zanikne uplynutim tejto lehoty.

Podla § 12 poistovatel ma proti poistnikovi narok na nahradu poistného plnenia alebo jeho &asti ktoré
za neho vyplatil z dévodu Skody spdsobenej prevadzkou motorového vozidla.

Podla § 24 ods. 2 pism. b/ zdkona kancelaria poskytuje z poistného garanného fondu poistné
plnenie za Skodu spésobenu prevadzkou motoroveého vozidla, za ktord zodpoveda osoba bez poistenia
zodpovednosti podla ods. 3 § 4 zakona poSkodeny ma pravo uplatnit narok na nahradu skody; podla
ods. 2 proti kancelarii za rovnakych podmienok za akych by mohol uplatnit ndrok na nahradu Skody
proti poistovatelovi tohto zakona. Podla ods. 5 kancelaria poskytuje poSkodenému poistné plnenie za
rovnakych podmienok za akych poskytuje poistné plnenie poistovatel podla tohto zdkona.

V zmysle ods. 7 § 4 cit. zdkona kancelaria ma pravo proti tomu kto zodpoveda za Skodu podla ods.
2 pism. a,b,f a g/ na nahradu toho ¢o za neho plnila. Kanceléria je povinna poZadovat od prislusnej
kancelarie poistovatelov nahradu toho &o plnila poSkodenému podla ods. 2 pism. e/ a podla § 24a ods.
1, pism a/.

Zo spisu vyplyva, Ze navrhovatel poskytol z poistného garanéného fondu poSkodenému poistné plnenie
vo vySke 2.869,38 eur. Navrhovatel listom zo dfia 2.12.2011 uplatnil pravo na nahradu poistného plnenia
voci odporcovi, ktory dlh odporca doteraz neuhradil.

Sud dospel k zaveru, Ze navrh je podany dévodne, nakolko navrhovatel uhradil poSkodenému Skodu a
odporca nesplnil svoju zakonom stanovenu povinnost v sulade s § 3 ods. 1 zakona &€. 381/201 Z.z. a
navrhovatefovi vznikol vo€i odporcovi opravneny narok na zaklade ust. § 24 ods. 2, 7 cit. zakona .

Nakofko odporca so zaplatenim dlhu sa dostal do omeSkania sud priznal navrhovatelovi aj Uroky z
omeskania v sulade s § 517 OZ a § 3 nariadenia vlady €. 87/1995, ktoré uroky predstavuju 9 % ro¢ne.

Uspesnému navrhovatelovi sud priznal nahradu trov konania celkovo v sume 667,72 eur v sulade
s vyhlaSkou 655/2004 Z.z. Podla § 10 ods. 1 vyhlaSky za jeden ukon pravnej sluzby prinalezi
pravnemu zastupcovi 111,21 eur + rezijny pausal. Pravny zastupca vykonal v tomto konani nasledovné
ukony : prevzatie veci a priprava zastupenia, pisomné podanie, pisomné podanie protistrane, u¢ast na
pojednavani dfia 22.04.2014. K tymto ukonom patri aj reZijny pausal a to 3 x 7,63 eur , 1 x 8,04 eur.
Spolu za poskytnutie pravnej sluzby prinalezi advokatovi 475,77 eur + 20 % DPH - 95,15 eur . Podla §
16 ods. 4 nahrada pozostava aj z cestovnych vydavkov vo vyske 80,67 eur + DPH - 16,30 eur.

Celkom nahrada trov pravneho zastupenia predstavuje 667,72 eur.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia

cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud v Trnave ( § 204 ods. 1/ O.s.p. ).

Pokial zéakon pre podanie ur€itého druhu nevyZaduje dalSie naleZitosti, musi byt z podania zjavné,
ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o



sleduje a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit s potrebnym po&tom rovnopisov a s
prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis, ak je to
potrebné. Ak u€astnik nepredlozi

potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kopie na jeho trovy (§420ds. 30.s.p.).
V odvolani sa ma popri vdeobecnych nalezZitostiach ( § 42 ods. 3 ) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha ( § 205 ods. 1/ O.s.p. ).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a/ v konani doslo k vaddm uvedenym v § 221 ods. 1,

b/ konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za néasledok nespravne rozhodnutie vo veci same;j,

¢/ sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZe nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d/ sud prvého stupria dospel na zéklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam

e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutonosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené ( §205a)
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f/ rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci,

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz3irit' len do uplynutia
lehoty na podanie odvolania ( § 205 ods.3/ O.s.p. ).

Ak povinny dobrovolne neplni, o mu uklada toto vykonatefné uznesenie, opravneny moédze podat
navrh na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu

(§ 251 ods. 1 O.s.p. ). Ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh na sudny vykon
rozhodnutia.

Ak povinny dobrovolne nesplni ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova
povinnost zaplatit sudne poplatky, trovy trestného konania, pokuty, svedo¢né, znale€né a iné naklady
sudneho konania, vedie sa vykon rozhodnutia z Uradnej moci /§ 251 ods. 2/ O.s.p./.



