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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava |l samosudcom JUDr. Zdenkom Canigom, podla § 353 ods. 1 Trestného
poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku dha 17.04.2014, takto

rozhodol:

obvineny:
Z.ZAPQVT, G.. XX XXXXXX Z. V. A, E. K. U. C.. XXX, U.. V. A.,

uznava sa za vinného, Ze

obvineny napriek tomu, Zze mal na zdklade trestného rozkazu Okresného sudu Malacky sp. zn.
1T 121/2012 zo dna 28.11.2012, pravoplatny diiom 14.12.2012, uloZeny trest zédkazu Cinnosti viest
motorové vozidla akéhokolvek druhu na dobu 24 mesiacov,

driia 19.10.2013 v Case o cca 07.15 hod. v Bratislave, po Seneckej ceste v smere do centra mesta ,
viedol po predchadzajucom poziti alkoholu osobné motorové vozidlo zn. S. Y., N.: G.-XXXBI, pricom
neprispdsobil rychlost jazdy svojim schopnostiam, stavu a povahe vozovky, s vozidlom dostal Smyk a
narazil do pred nim idiceho motorového vozidla Z. X. XX, N.: A.-XXXCN. Po prichode prisluSnikov ODI,
nakolko obvineny javil znamky pozitia alkoholu, bol podrobeny dychovej skuske elektronickym meracom
typu Alcotest 7410 RFM 0047, ktorym bola zistena v dychu obvineného hodnota 0,78 mg/l alkoholu,
opakovanou dychovou skuskou bola zistena v dychu obvineného hodnota 0,76mg/I alkoholu.
Poskodenému Z. C. poSkodenim vozidla Volvo XC 60 , vznikla Skoda vo vySke 8.374,96,-€,

teda

- v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodil vplyvom navykove;j latky, vykonaval €innost, pri ktorej
mohol ohrozit' Zivot, alebo zdravie ludi, alebo spdsobit znaénu Skodu na majetku a takym €inom spésobil
vacsiu Skodu na cudzom majetku,

- maril vykon rozhodnutia sudu tym, ze vykonaval €innost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sudu o

zakaze ¢innosti.

¢im spachal

- precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 3 pism. ¢/Tr. zakona v jedno¢innom
subehu s pre€inom marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d/Tr. zakona
zato sa



odsudzuje:

Podla § 289 ods. 3, § 41 ods. 1, § 38 ods. 2, § 36 pism. I/, § 37 pism. m/Tr. zakona k uhrnnému trestu
odniatia slobody v trvani 10 (desat) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/Tr. zakona sud obvinenému vykon trestu odhatia slobody podmienecne
odklada a podla § 50 ods. 1 Tr. zakona ur€uje skuSobnu dobu na 24 (dvadsatstyri) mesiacov.

Podla § 61 ods. 1, ods. 2 Tr. zakona sud uklada obvinenému trest zakazu €innosti viest motorové vozidla
vSetkého druhu na dobu 5 (pat) rokov.

Poucenie:

Pouc&enie: Trestny rozkaz ma povahu odsudzujuceho rozsudku.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor na tunajSom sude, a to do 6ésmich dni odo dia jeho dorucenia. Ak bol
odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, kym prokurator predniesol obZalobu na hlavhom pojednavani,
trestny rozkaz sa rusi.

Proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada 8kody, mbzZe poskodeny podat’ odpor na
tunajSom sude, a to do 6smich dni odo dha jeho dorucenia.

Trestny rozkaz sa stane pravoplathnym a vykonatefnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na
podanie odporu, alebo ak odpor bol vzaty spat, driom jeho spatvzatia.



