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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Vranov nad Toplou sudkyriou JUDr. Silviou Sviderskou v pravnej veci starostlivosti stidu
o maloletych, mal. S. L., G.. XX.XX.XXXX a malolety L. L., G.. XX.XX.XXXX, obaja bytom pri matke,
zastupeni koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Vranov nad Toplou, Namestie
slobody 5, Vranov nad Toplou, na navrh matky: J. L., G.. XX.XX.XXXX, K. K. X, M., pravne zastupena
ADVOKATSKOU KANCELARIOU JUDr. Peter Szarszoi, s.r.o., Stefanikova 8, Michalovce, za ucasti
otca: B. L., G.. XX XX.XXXX, bytom M. XXX, pravne zastipeny AK NOVIKMEC, s.r.0., Razusova 125,
Vranov nad Toplou, o Upravu prav a povinnosti rodi¢ov k maloletym detom, takto

rozhodol:

|.Otecje povinny prispievat na vyZivu maloletého S. L., G.. XX.XX.XXXX vyZivnym za obdobie
mesiacov marec, april a maj 2022 v sume 250€ mesacne a od 01.06.2022 do 19.01.2023 v sume 120€
mesacne, na vyzivu maloletého L. L., G.. XX XX.XXXX vyzivhym za obdobie mesiacov marec, april a
maj 2022 v sume 200€ mesacne a od 01.06.2022 do 19.01.2023 v sume 100€ mesacne.

Il. DIzné vyzivné za obdobie od 01.03.2022 do 19.01.2023 na maloletého S. L. v sume 585€ a na
maloletého L. L. v sume 500€ jeotec povinny zaplatit k rukdm matky do 3 mesiacov od
pravoplatnosti rozhodnutia.

lll. V prevySujucej Casti konanie zastavuje.

IV. Ziaden z Uéastnikov ne ma ndarok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Matka sa podanym navrhom domahala vydania rozhodnutia, ktorym by sud zveril maloleté deti do
jej osobnej starostlivosti, otca zaviazal platenim vyZivného na kazdé dieta po 300,- eur mesacne a
presne vymedzil stretdvanie otca s maloletymi synmi. V navrhu uviedla, Ze ako navrhovatelka podala
na Okresny sud Vranov nad Topfou navrh na rozvod zo dia 24.02.2022. Toho ¢asu uz manzelia neziju v
jednej domacnosti, nakofko vzhlfadom na vzajomné odlu¢enie manzelov navrhovatelke neostavalo nic
iné ako sa odstahovat' ku svojim rodi¢om, pri€om maloleté deti v suasnosti Ziju v jednej domacnosti
s navrhovatelkou na adrese K. X, XXX XX M.. Kedze rodiCovské prava a povinnosti nie su doposial
upravené je nevyhnutné, aby okresny sud upravil prava a povinnosti rodi€ov k maloletym detom.
Z toho dévodu, Zze navrhovatelka bude musiet do ¢asu, kym manzelstvo nebude rozvedené, sama
zabezpelovat vyzivu maloletych deti, Ziadala , aby otec deti plnil vyZivovaciu povinnost na kazdé
maloleté dieta v sume 300,-€ mesacne. Matka je v su€asnosti nezamestnanou a jej jedinym prijmom
su pridavky na deti a rodi¢ovsky prispevok spolu vo vyske 326,90€. Co sa tyka jej vydavkov na deti a
domacnost’ tie predstavuju mesacne:

Vitaminy - 20 €

Plienky - 20 €



Drogéria - 30 €

Benzin - 80 €

Strava - 100 €

Oblecenie, obuv - 30 €

Aktivity - 40 €

Hracky, knihy - 20 €

Prispevok rodi¢om ( uéty, najom) - 100 €,

Mesacny prijem otca deti podla vedomosti matky je vo vySke okolo 1800 € v hrubom.

2. Otec nesuhlasil s ndvrhom matky, poZzadoval zverenie maloletych deti do jeho osobnej starostlivosti.

3. Po zacati sudneho konania sud na navrh matky vydal uznesenie &.k. 8P/32/2022-64 zo dfia
21.4.2022, ktorym nariadil neodkladné opatrenie. Tymto sud doCasne zveril obe maloleté deti do osobnej
starostlivosti matky, otca zaviazal platenim vyZivného na maloletého syna S. po 120,- eur mesaéne a na
maloletého syna L. po 100,- eur mesacne, pocnuc dfiom 21.04.2022.Zaroveh upravil stretavanie otca
so synom S. kazdy parny tyzdefi v roku od piatku od 17.00 hod. do nedele do 17.00 hod. a s maloletym
synom L. kazdy parny tyzden v roku v nedelu od 10.00 hod. do 17.00 hod.

4. Vzhladom na rozdielne nazory rodi¢ov na Upravu ich prav a povinnosti a ich konfliktni komunikaciu,
rodiCia suhlasili s moznostou vyuzitia mediacie. Pred mediatorkou M.. Z. M. rodic¢ia dospeli k dohode
ohladom zverenia deti do osobnej starostlivosti matky a Upravy styku otca s maloletymi synmi. Rodicia
sa nedohodli na vy8ke vyZivovacej povinnosti.

5. Sud sa oboznamil s obsahom spisu tunajSieho sudu sp.zn. 8P/33/2022 a zistil tento skutkovy stav veci:

6. Na navrh manzelky sa zacalo konanie o rozvod manzelstva a Upravu prav a povinnosti rodi¢ov
k maloletym detom na &as po rozvode. Po vykonanom dokazovani sud vyhlasil dha 18.11.2022
rozsudok, ktorym manzelstvo J. L., P.. K.C., G.. XX XX.XXXX a B. L.Q., G.. XX. XX.XXXX, uzavreté dha
XX XX.XXXX, rozviedol. Na as po rozvode zveril maloleté deti S. L., G.. XX.XX.XXXX Q. L. L., G..
XX XX.XXXX do osobnej starostlivosti matky. Otca sud zaviazal platenim vyzivného na maloletého S.
L., G.. XX.XX.XXXX po 120€ a na maloletého L. L., G.. XX.XX.XXXX po 100€ mesacne vzdy do 15.dna
toho ktorého mesiaca vopred k rukam matky, po&nuc pravoplatnostou rozsudku o rozvode manzelstva.
Styk otca s maloletym S. L. bol upraveny nasledovne:

- kazdy parny tyZden v roku od piatka 17:00 hod. do nedele do 17:00 hod.,

- kazdy neparny tyzderi v roku od stredy 15:00 hod. do piatka do 8:00 hod.,

- pocas letnych prazdnin od 01.07. od 10:00 hod. do 07.07. do 18:00 hod., od 15.07. od 10:00 hod. do
22.07. do 18:00 hod., od 01.08. od 10:00 hod. do 07.08. do 18:00 hod., od 15.08. od 10:00 hod. do
22.07. do 18:00 hod.,

- na Vianoce v parnom roku od 23.12. od 10:00 hod. do 25.12. do 18:00 hod. a v neparnom roku od
26.12 od 10:00 hod. do 28.12. do 18:00 hod.,

- pocas Velkonocnych sviatkov v neparnom roku od piatka 10:00 hod. do soboty do 18:00 hod. a v
parnom roku od nedele 10:00 hod. do pondelka do 18:00 hod.,

- po€as jarnych prazdnin v parnom roku od pondelka 10:00 hod. do stredy do 18:00 hod, v neparnom
roku od stredy 10:00 hod. do piatka do 18:00 hod.

Stretavanie otca s maloletym L. L.U., G.. XX XX.XXXX bol upraveny nasledovne:

- kazdy parny tyZdeni v roku od piatka 17:00 hod. do nedele do 17:00 hod.,

- kazdy neparny tyZzderi v roku od Stvrtka 15:00 hod. do piatka do 8:00 hod.,

- na Vianoce v parnom roku od 23.12. od 10:00 hod. do 25.12. do 18:00 hod. a v neparnom roku od
26.12 od 10:00 hod. do 28.12. do 18:00 hod.,

- poc€as Velkono€nych sviatkov v neparnom roku od piatka 10:00 hod. do soboty 18:00 hod. a v parnom
roku od nedele od 10:00 hod. do pondelka do 18:00 hod.,

- po€as jarnych prazdnin v parnom roku od pondelka 10:00 hod. do stredy do 18:00 hod, v neparnom
roku od stredy od 10:00 hod. do piatka do 18:00 hod.

Rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost diia 19.01.2023, okrem vyroku o vySke vyZivovacej povinnosti
otca.



7. Pravny zastupca matky, vzhfadom na pravoplatny rozsudok o rozvode manzelstva, zobral navrh
CiastoCne spat a to pokial ide o zverenie maloletych deti do osobnej starostlivosti matky a o Upravu styku
otca s maloletymi detmi. Trval na ndvrhu v &asti ur€enia vyZivného na deti zo strany otca.

8. Otec a kolizny opatrovnik s Ciastoénym spatvzatim navrhu suhlasili.

9. Podfa § 29 ods. 1-3 Civilného mimosporového poriadku navrhovatel méze pocas konania zobrat
navrh na zacatie konania spat, a to celkom alebo s€asti. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie
zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. Sud konanie nezastavi, ak sa
mohlo za&at’ aj bez navrhu a je potrebné v konani pokra¢ovat. Sud konanie nezastavi, ak niektory z
u€astnikov so spatvzatim navrhu z vdZznych dévodov nesuhlasi.

10. S poukazom na pravoplatny rozsudok o rozvode manzelstva, Ciastocné spatvzatie navrhu matkou,
suhlas otca a kolizneho opatrovnika so spatvzatim navrhu, sud konanie v &asti o zverenie maloletych
deti do osobnej starostlivosti matky a o Uprave styku otca s maloletymi detmi zastavil.

11. Matka uviedla, Ze otec si plnil vyZivovaciu povinnost na zaklade vydaného neodkladného opatrenia
s tym, Ze prvykrat vyzivné zaplatil v mesiaci maj 2022 a to spolu vo vy8ke 220,- eur. Tuto sumu nasledne
otec uhradzal aj v dalSich mesiacoch.

12. Z vyjadrenia otca vyplyva, Ze tento si pIni to, €o ma uréené sudnym rozhodnutim. Uviedol, Ze maloleti
synovia su ufiho zhruba 40 % &asu, riadne sa o nich stara, vytvara im program a poc¢as pobytu deti uriho
im zabezpecduje vSetky potreby.

13. Obaja rodigia potvrdili, Ze otec za posudzované obdobie zakupil synovi S. koréule v hodnote 45, - eur.

14. Zo sudneho spisu o rozvod manzelstva a upravu rodi€¢ovskych prav a povinnosti vyplyvaju prijmy
a vydavky rodi¢ov maloletych deti. A. Q. A. O., A..P..U.., K. potvrdila, Ze otec deti B. L. je u nich
zamestnany a za obdobie roku od 01/2022 do 09/2022 jeho priemerny mesacny Cisty prijem Cinil
1.997,86 eur, ¢o bolo désledkom vyplatenia odmeny v mesiaci marec 2022 (celkovo vyplatena suma v
tomto mesiaci Cinila 8.960,- eur). V mesiaci jun 2022 bola otcovi vyplatena Cista mzda vo vyske 849,42
eur a od jula do septembra mesacne Cistd mzda predstavovala 872,28 eur. Zamestnavatel otca oznamil,
Ze na dobu neurgitd doslo ku zniZzeniu mzdy zamestnanca vzhfadom na nestabilnu situaciu trhov vo
svete spdsobenu nemalou mierou aj vojnovym konfliktom, nedostatkom obchodovaného materialu a aj
nedostatoénym plnenim stanovenych planov v prvom kvartali tohto roku. Podla platového vymeru zo
dfia 4.4.2022 sa zamestnavatel a zamestnanec dohodli poénic mesiacom maj 2022 na mesacnej brutto
mzde vo vySke 1.200 ,- eur. Podla aktualneho mzdového listu otec v mesiacoch oktéber a november
2022 mal vyplatenu &istu mzdu vo vySke 872,28 eur mesacne, v mesiaci december 2022 jeho Cisty
prijem €inil 1.015,78 eur a v mesiaci januar 2023 sumu 1.137,73 eur.

15. Matka je presvedCena, Ze otec si u€elovo zniZil plat v praci. TaktieZ ako manzelia vlastnia spolu
garsonku vo Z., ktori manzel prenajima za sumu 300€ mesacéne a disponuje s tymito financiami. Z a&tu v
pefiaznom ustave vybral 42 000,- eur, ale tvrdi, Ze nema na vyzivné pre deti. VZdy ked ma otec deti, berie
ich na vylety do Tatier, na atrakcie, pridu s novou hrackou, &iZze otec ma finan&né moznosti platit vyzivné.
Prijem matky pozostava z rodi¢ovského prispevku a pridavkov na deti spolu vo vySke 340,- eur. Malolety
S. navétevuje O.C. J., je &asto chory, musi uzivat antibiotika, probiotika. Matka s detmi absolvuje rézne
aktivity, vylety, kino 30€, na hygienické potreby vynaklada 15,- eur na dieta, na stravu 100€, hracky,
knihy 20 eur, obuv 15 eur, vitaminy 10,- eur, prispevok na byvanie po 50€ na hlavu plati rodi€¢om, Skblka
cca 30-40 mesacne, cestovné 50€. Malolety L. je zatial v celodennej starostlivosti matky.

16. Otec k tvrdeniam matky uviedol, Ze garsénku v minulom obdobi prenajimal Ukrajincom. Aktualne v
garsonke byva jeho znama za uhradu nakladov spojenych byvanim vo vySke cca 80,- eur. Poukazal na
znizenie jeho mzdy v zamestnani , vzhfadom na neistu situaciu na trhu spojenu s vojnou na Ukrajine.
Jeho celkové mesacéné vydavky predstavuju v sucte sumu 701,86 eur

Strava 300€

Poistenie uveru 21,65 €

Uver 182,55 €

Plyn 65,00 €



Elektrina 49,00 €
Poistka 8. 17,27 €
Digi 12,60 €

Mobil 53,79 €

17. Podla § 36 ods. 1 Zakona o rodine rodicia maloletého dietata, ktori spolu neziju, mézu sa kedykolvek
dohodnut’ o uprave vykonu ich rodiCovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud méze aj bez
navrhu upravit vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodiCov zveri maloleté
dieta do osobnej starostlivosti. Ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak to vyzaduju pomery
v rodine, sud mdze upravit styk dietata aj s blizkymi osobami. Ustanovenia § 24 <http://www.epi.sk/
zz/2005-36>, § 25 a 26 <http://www.epi.sk/zz/2005-36> sa pouziju primerane.

18. Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Podla ods. 2 obaja rodicia
prispievaju na vyZivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma
pravo podielat’ sa na Zivotnej Urovni rodicov.

19. V zmysle § 62 ods. 3 a 4 Zakona o rodine kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moZnosti
a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30
% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona. Pri ur€eni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodi€ov a
v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodicia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost rodiCov
o domacnost.

20. Podla § 65 ods. 1 Zakona o rodine, ak rodi¢ia maloletého dietata spolu neziju, sud upravi rozsah
ich vyZivovacej povinnosti alebo schvali ich dohodu o vy3ke vyZivného.

21.V zmysle § 75 ods. 1 Zakona o rodine pri uréeni vyzivného prihliadne sid na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

22. Po oboznameni sa s obsahom spisu sp.zn. 8P/33/2022 o rozvod manzelstva a Upravu prav a
povinnosti rodi¢ov k maloletym detom na &as po rozvode, s poukazom na Ciasto&né spatvzatie navrhu
matkou a nasledné zastavenie konania, predmetom tohto konania bolo uréenie vyZivovacej povinnosti
otca vo€i maloletym detom za obdobie od marca 2022, kedy matka podala navrh na sud a kedy uz
rodiCia nezili v spolo€nej domacnosti, do datumu pravoplatnosti rozsudku o rozvode manzelstva.

23. Pri uréovani vysky vyZivovacej povinnosti povinného rodi¢a sud vychadza z veku maloletych deti a
ich odévodnenych potrieb na jednej strane a na strane druhej zo zarobkovych, majetkovych pomerov
rodi€a, z jeho moznosti a schopnosti pracovat, dosahovat’ prijem. Uspokojovanie potrieb deti
je vzdy ohrani€ené zarobkovymi moznostami rodi¢ov. V sidnom konani bolo potvrdené, Ze otec je
schopny pracovat’ a dosahovat prijem. Po€as sudneho konania doslo u otca k zniZeniu jeho zarobku
a to po€nuc mesiacom jun 2022. Pri stanoveni vysky vyZivného od marca 2022 sud vychadzal z
priemerného mesacného C&istého prijmu otca, ktory dosiahol v obdobi poslednych 6 mesiacov pred
znizenim mzdy, teda v obdobi od decembra 2021 do maja 2022. Priemerny mesacny Cisty prijem v
uvedenom obdobi &inil sumu 2.652,20 eur . V zmysle odporu&acich tabuliek ur€ovania vyzivného by
v danom pripade vyZivovacia povinnost otca mala predstavovat’ cca 12 % ¢&istého mesacného prijmu
povinného rodi¢a, ¢o &ini cca 300,- eur na jedno dieta. Sud zohladnil skutoénost, Ze otec sa snazil po
preruseni rodiCovského spoluzitia podielat na vychove a vyZive deti, mal snahu s detmi sa stretavat,
pocas stretavania zabezpeloval potreby deti, o bolo spojené s finanénymi nakladmi, preto mu sud
urcil vyzivovaciu povinnost' na starSieho syna, ktory navstevoval pred3kolské zariadenie vo vyske 250,-
eur a na mladsSieho syna, ktory bol v osobnej starostlivosti matky v sume 200,- eur mesacne. Uvedenu
vysku vyzivného sud stanovil za mesiace marec, april, a maj 2022. Od mesiaca jun 2022 doslo k
zniZzeniu prijmu otca v zamestnani, o mal sud za potvrdené spravou zamestnavatela otca. Po znizeni
prijem otca dosahoval sumu 872,28 eur. Zamestnavatel otca odévodnil zniZzenie jeho zarobku aktualnou
celospolo€enskou situaciou, ktora ovplyvriuje aj svetové & domace trhy, nedostatkom obchodovaného



materialu a s tym spojenym neplnenim obchodnych planov. Ide o skutoénosti vSeobecne zname v danom
obdobi a preto sud nepochyboval o pravdivosti zniZenia prijmu. Je pravdou, Ze ku zmene zarobku otca
doSlo dohodou medzi zamestnancom a zamestnavatefom, ale ani tuto skuto€nost nemozno pricitat' na
tarchu otca. Vzhfadom na celospoloCensku hospodarsku situaciu by nepristupenie na takuto dohodu
zo strany zamestnanca mohlo viest k ovela horSiemu nasledku, napriklad aj ukon&eniu pracovného
pomeru. Okrem zarobkovej situacie otca sud prihliadol aj na jeho majetkové pomery. Podla vypisu z u¢tu
otca je tento poberatefom finan&nej Ciastky 300,- eur za ngjom bytu - garsénky. Po odpocitani vydavkov
spojenych s uzivanim bytu vo vySke od 62,- eur do 80,- eur , zostava otcovi k dispozicii suma cca 220,-
eur. Otec tvrdil, Ze aktualne byt prenajima len za Uhradu nakladov a nema z prenajmu Ziaden prijem, to
v3ak sud nemohol zohladnit, jednak vypis z U¢tu preukazuje thradu sumy 300,- eur mesacne a ak by
to aj tak nebolo, je v moznostiach otca byt prenajat’ za sumu vy3Siu ako je len Uhrada nakladov.

24. Sud pri stanoveni vySky vyZivného za obdobie od juna 2022 do 19.01.2023 (nadobudnutie
pravoplatnosti rozhodnutia o rozvode manzelstva), vychadzal zo zisteni popisanych v rozsudku o
rozvode manzelstva. Priemerny mesacny Cisty prijem otca predstavoval 872,28 eur, z najmu bytu bolo
mozné ziskat finanCné prostriedky vo vySke cca 220,- eur (300,- eur minus naklady). Celkovy prijem
otca bolo mozné ustalit na Ciastku 1.092,28 eur. Z tejto sumy je otec povinny podielat’ sa na zabezpeceni
vyzivy deti v predSkolskom veku 24% ( na jedno dieta 12 %) . Zo sumy 1.092,28 eur 24 % predstavuje
262,- eur. Sud aj s prihliadnutim na realizovanu S$irSiu Upravu styku otca so synmi, taktiez potrebu
vynaloZenia cestovnych nakladov nevyhnutnych na prevzatie deti zo starostlivosti matky a nasledné ich
odovzdanie matke, stanovil vyZivovaciu povinnost otca spolu vo vyske 220,- eur. Kedze starsi syn S.T.
navstevuje O. J. a mladSi L. je eSte v celodennej starostlivosti matky, sud vyZivné primerane veku deti
rozlisil a to na maloletého S. vo vyske 120,- eur a na maloletého L. v sume 100,- eur mesacne.

25. Za obdobie od 01.03.2022 do 19.01.2023 vzniklo dIzné vyzivné na maloletého S. vo vyske 585,-
eur (3 mesiace x 250,- eur = 750,- eur, od tejto sumy odpoc¢itana platba 120,- eur uréena neodkladnym
opatrenim a zaplatena v maji 2022, nasledné mesiace si uz otec plnil vyZivné po 120,- eur, odpocitana
tieZ suma 45,- eur - zakupené korCule, teda celkovy dlh na vyZzivnhom ¢&ini 750,- eur - 120,- eur - 45,-
eur = 585 eur) a na maloletého L. vo vyske 500,- eur (3 mesiace x 200,- eur = 600,- eur , odpocitana
platba 100,- eur v maji 2022). Vzhfadom na vysku dlhu sud uloZil otcovi povinnost tento uhradit’ k rukam
matky do 3 mesiacov od pravoplatnosti rozhodnutia.

26. O trovach konania sud rozhodol podfa § 52 Civilného mimosporového poriadku, v zmysle ktorého
Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude, proti
ktorého rozhodnutiu smeruje.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a)neboli spinené procesné podmienky,

b)sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c)rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d)konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e)sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,
f)sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g)zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h)rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel rozsirit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie.

Ak nebude povinnost ulozena tymto rozhodnutim plnena v urenom €ase, mozno sa jej splnenia
domahat navrhom na vykon rozhodnutia podla osobitného predpisu.



