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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v konani pred samosudkyrfiou JUDr. Zlatou Mrazovou v pravnej veci
navrhovatela: BL Telecom debt, s. r. 0., so sidlom Soltésovej 14, Bratislava, ICO: 45 535 108, zast.
SOUKENIK - STRPKA, s. r. o., advokatskou kancelariou so sidlom Soltésovej 14, Bratislava, proti
odporcovi: I. G., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom D. XX, J., o zaplatenie 48,95 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:
Sud konaniezastavuje.

Navrhovatel je p o vin ny zaplatit odporcovi ndhradu trov konania vo vySke 18,70 eur do ruk odporcu,
do troch dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Navrhom doruéenym tunajSiemu sudu dna 14.11.2012 sa navrhovatel voci odporcovi domahal
zaplatenia sumy 59,62 eur titulom pInenia zo zmluvy o pripojeni.

Uznesenim tunajSieho sudu ¢.k. 11C/5/2013-92 zo dria 04.11.2013, sud zastavil konanie v Casti o
zaplatenie istiny 10,67 eur spolu s urokmi z omeSkania a pripustil zmenu Zalobného petitu.

Pisomnym podanim doruéenym sudu dria 10.04.2014 vzal navrhovatel navrh v celom rozsahu spat, a
konanie Ziadal zastavit.

Podla § 96 ods. 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku navrhovatel méze vziat za konania spat navrh na
jeho zacatie, a to sCasti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh
vzaty spat’ s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 2 O. s. p. sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokraéuje v konani.

Podla § 96 ods. 3 O.s.p. nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak dbjde k spatvzatiu
navrhu skér, nez sa zacCalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur€enie €i tu manzelstvo je alebo nie je.

K spatvzatiu navrhu doslo po zacati konania vo veci samej. Odporca na pojednavani dfia 15.04.2014
vyjadril suhlas so zastavenim konania.



Sud s poukazom na vySSie uvedené skutoCnosti a citované zakonné ustanovenia konanie zastavil.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 2 veta prva O.s.p. Ak navrhovatel vezme navrh spat
a nejde o pripad podfla § 146 ods. 2 druha veta O.s.p., z procesného hladiska zasadne plati, ze zavinil
zastavenie konania, a preto je povinny nahradit odporcovi trovy konania (R 49/1993). KedZe v danom
pripade navrhovatel vzal navrh spat bez odévodnenia, pri€om nepreukazal, Ze dévodne podany navrh
zobral spat pre spravanie odporcu, z procesného hladiska plati, Ze zavinil zastavenie konania, preto mu
vznikla povinnost nahradit odporcovi trovy konania. Trovy konania si odporca uplatnil na pojednavani
dna 15.04.2014.

Trovy konania tvori zaplateny sudny poplatok za odpor v sume 16,50 eur a postovné v sume 2,20 eur
(§ 137 O.s.p.).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia doru€enia na tunajSom sude, pisomne
v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



