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ECLI: ECLI:SK:OSPD:2014:3807010312.4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Prievidzi na hlavhom pojednavani dfia 14. 04. 2014 v konani pred samosudcom JUDr.
Paviom Bielikom v trestnej veci proti obZzalovanému B. B.

rozhodol:

Obzalovany B. B., nar. XX. XX. XXXX v Z., t. €. vo vazbe v NVU
llava

uznany vinnym

rozsudkom Okresného sudu Prievidza €. 2T/102/2007 zo dna 23. 12. 2011 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu Trenéin €. 3 To 81/2012 zo dia 13. 09. 2012

v bode 1 z pre€inu podvodu formou spolupachatel'stva podla § 20, § 221 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona,
v bode 2 zo zlo€inu vydierania podla § 189 ods. 1 Trestného zakona,

v bode 3 z pre€inu Uverového podvodu podla § 222 ods. 1 Trestného zakona,

vo vyroku o vine, nahrade Skody, pravoplatny dna 13. 09. 2012 sa

odsudzuje:

Podla § 189 ods. 1, § 42 ods. 1, § 41 ods. 2, § 38 ods. 4, § 37 pism. h) Trestného zakona k suhrnnému
trestu odnatia slobody v trvani 3 (tri ) roky a 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona, pre vykon trestu sa zaraduje do Ustavu na vykon trestu
s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona, sud zaroven zrusuje vyrok o treste, ktory bol ulozeny obzalovanému
B. B. Trestnym rozkazom Okresného sudu Prievidza €. 1T 61/2009 zo dna 22. 05. 2009, doruceny dna
09. 11. 2009, pravoplatny dna 19. 11. 2009, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvazujuce, pokial vzhfadom na zmenu, ku, ktorej doslo zrusenim stratili podklad.

odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Prievidza €islo 2 T 102/2007 zo dia 23. 12. 2011 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu Tren€in Cislo 3To 81/2012 zo dfia 13. 09. 2012 bol obZalovany B. uznany vinnym v bode
1 z pre€inu podvodu formou spolupachatelstva podfla § 20, § 221 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona, v bode
2 zo zlo€inu vydierania podfa § 189 ods. 1 Trestného zakona, v bode 3 z precinu Uverového podvodu
podfa § 222 ods. 1 Trestného zdkona a bol mu uloZzeny suhrnny trest odfiatia slobody v trvani 5 rokov a 1
mesiac v Ustave na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia a zaroveri podla § 42 ods. 2 Trestného
zakona bol zrudeny vyrok o treste ktory bol obzalovanému B. uloZzeny trestnym rozkazom Okresného
sudu Prievidza Cislo 1T/61/2009 zo diia 22. 05. 2009, doru€eny dria 09. 11. 2009, pravoplatny dfa



19. 11. 2009, ako aj vetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujuce, pokial vzhlfadom
na zmenu, ku, ktorej doSlo zruSenim stratili podklad. Zarover podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku
bola poSkodena spoloénost B. s. r. 0. Z. s narokom na nahradu $kody odkazana na obcianske - sudne
konanie.

Vo veci Okresného sudu Prievidza €islo 1Nt/41/2013 bola uznesenim zo dria 26. 03. 2014 podfa § 400
ods. 1 Trestného poriadku, § 394 ods. 1 Trestného poriadku, z dévodu uvedeného v paragrafe 41 b/ ods.
1 zakona dislo 38/1993 Zb. povolena obnova konania v prospech odsudeného B. vo veci Okresného
sudu Prievidza &islo 2T/102/2007 a sucasne bol zruSeny rozsudok Okresného sudu Prievidza &islo
2T/102/2007 zo dna 23. 12. 2011 v spojeni s uznesenim Krajského sudu Trencin Cislo 3 To 81/2012 zo
dria 13. 09. 2012 a to vo vyroku o suhrnnom treste ako aj vyrok o zruSeni skorSieho vyroku o treste vo
veci trestného rozkazu Okresného sudu Prievidza Cislo 1 T 61/2009 zo dia 22. 05. 2009, doruceny dna
09. 11. 2009 pravoplatny dria 19. 11. 2009. Zaroven bolo rozhodnuté podla § 403 Trestného poriadku,
Ze diiom pravoplatnosti uznesenia o povoleni obnovy konania vo veci Okresného sudu Prievidza &islo
1Nt 41/2013 zo dfa 26. 03. 2014 sa obZalovany B. podla § 71 ods. 1 pism. a/, ¢/ Trestného poriadku
berie do vazby. Dévodom povolenia obnovy konania bol nalez Ustavného stidu Slovenskej republiky zo
dna 28. 11. 2012 zverejneny v Zbierke zakonov €. 428/2012 o neustavnosti €asti § 41 ods. 2 Trestného
zakona ¢islo 300/2005 Z. z. aj podla ktorého bol obZalovanému B. v pdvodnom konani ukladany trest.
Sud na hlavnhom pojednavani dna 14. 04. 2014 podla § 269 Trestného poriadku oboznamil rozsudok
Cislo listu 753, uznesenie Krajského sudu Trencin &islo listu 782, nariadenie vykonu trestu Cislo listu 784,
hlasenku zmien &islo listu 785, lustraciu Cislo listu 789, uznesenie Cislo listu 806, 809 - 810, pripojeny
spis Okresného sudu Prievidza Cislo 1Nt/ 41/2013.

Po prevedenom dokazovani na hlavnom pojednavani, oboznamenim listinnych dékazov, je preukazané,
Ze obzalovany B. vykonal vo veci Okresného sudu Prievidza €islo 2T/102/2007 vazbu v obdobi od 21.
02. 2007 do 09. 07. 2008, vo vykone trestu v tejto trestnej veci bol v obdobi od 13. 09. 2012 do 26. 03.
2014 a po pravoplatnom povoleni obnovy konania dfia 26. 03. 2014 je opéatovne vo vazbe. Celkove tak
vykonal, €i uz vazbou alebo vykonom trestu, vo veci Okresného sudu Prievidza Cislo 2T/102/2007 trest
v trvani 2 roky 11 mesiacov a 20 dni.

Pri ukladani trestu sa sud riadil ustanovenim § 34 ods. 4 Trestného zakona a uloZil obZalovanému B.,
aj vzhladom na aktualne platné ustanovenie § 41 ods. 2 Trestného zakona, podla § 42 ods. 1, § 41
ods. 2, § 38 ods. 4, § 37 pism. h) Trestného zdkona suhrnny trest odfiatia slobody v trvani 3 roky a 6
mesiacov. Pre vykon trestu ho zaradil do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia, kedze
v poslednych desiatich rokoch pred spachanim trestnej ¢innosti nebol vo vykone trestu za umyselnu
trestnu Cinnost’. Takto uloZeny trest podla nazoru sudu dostatoéne vystihuje spolo¢ensku nebezpeénost
konania obZalovaného B. a zarover len mierne presahuje dolnu hranicu moznej trestnej sadzby ktora
je 3 roky a 4 mesiace odnatia slobody. Sud zarover podla § 42 ods. 2 Trestného zakona zrusil vyrok
o treste ktory bol uloZzeny obZalovanému B. trestnym rozkazom Okresného sudu Prievidza Cislo 1 T
61/2009 zo diia 22. 5. 2009, dorucenej diha 9. 11. 2009, pravoplatny diia 19. 11. 2009 ako aj vSetky
dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, pokial vzhladom na zmenu, ku, ktorej doslo
zruSenim stratili podklad.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dfa jeho vyhlasenia, cestou tunajSieho
sudu na Krajsky sud v Trencine.



