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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Banska Bystrica, rozhodujuc sudcom U.. F. H., vo veci navrhovatela P.. Q..0..H,, X..H..E..,
XXX XX A., S. XX, G.: XX XXX XXX, zastupeného U.. P. B., Y., A, S. XX, proti odporkyni Q. D.E., A..
XXX XXXX, W. Q., S. XX, t.€. X. C. O., W. W.,, F. J. X, o zaplatenie 804,-- Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Odporkyriaje povinna zaplatit navrhovatefovi sumu 804,-- Eur s poplatkom z omeskania vo vyske
0,05% denne zo sumy 149,-- Eur od 2.jula 2012 do zaplatenia, zo sumy 149,-- Eur od 26.jula 2012 do
zaplatenia, zo sumy 149,-- Eur od 26.augusta 2012 do zaplatenia, zo sumy 149,-- Eur od 26.septembra
2012 do 21.oktébra 2012, zo sumy 119,-- Eur od 22.oktébra 2012 do zaplatenia, zo sumy 149,-- Eur
od 26.oktobra 2012 do 25.novembra 2012, zo sumy 119,-- Eur od 26.novembra 2012 do zaplatenia, zo
sumy 149,-- Eur od 26.novembra 2012 do 27.decembra 2012 a zo sumy 119,-- Eur od 28.decembra
2012 do zaplatenia a nahradit navrhovatelovi trovy konania (sudny poplatok) v sume 48,-- Eur.

Odporkyna je p ovinna nahradit navrhovatelovi trovy konania (trovy pravneho zastupenia) v sume
325,62 Eur na ucet jeho pravneho zastupcu.

Sud povoluje odporkyni priznanu istinu, poplatky z omeSkania a nahradu trov konania uhradit
navrhovatelovi v 10 Eur mesacnych splatkach ponuc mesiacom nasledujicim po mesiaci, v ktorom sa
stane tento rozsudok pravoplatnym s tym, Ze v pripade nezaplatenia ¢o len jednej zo splatok sa stane
splatnym cely zostatok dlhu.

odovodnenie:

Navrhovatel Ziadal ulozit odporkyni povinnost zaplatit mu sumu 804,-- Eur (s prisluSenstvom a trovami
konania) titulom dlhu z neuhradeného najomného.

Odporkyha s navrhom nesuhlasila z dévodu nepriaznivej finanénej situacie.

Sud vykonal dokazovanie najma oboznamenim sa s pisomnymi podaniami ucastnikov, zmluvou o
najme bytu uzatvorenou medzi u€astnikmi, vyzvou na vypratanie bytu a zaplatenie dlznej sumy zo
dria 31.decembra 2012, zoznamom postovych poukazov zo diha 18.oktébra 2012, 22.novembra 2012 a
21.decembra 2012 a osobnym vysluchom konatela navrhovatela, pri€om zistil nasledovné:

Zmluvou o najme bytu (€. XX na X.poschodi obytného domu so supisnym &. XXX, vo vchode €. XX,
postaveny na parcele KN ,C* &. XXX/X v obci Vlkanova, k.U. Vlkanova, zapisany v katastri nehnutelnosti
na LV ¢&. XXX) uzavretou Uuc€astnikmi dna 1.jula 2012 bolo dohodnuté mesaéné najomné v sume 149,--



Eur mesacne, splatné 25. defi predchadzajuceho kalendarneho mesiaca na ucet prenajimatefa. Najom
bol dohodnuty na obdobie od 1.jula 2012 do 31.decembra 2012.

Rozsudkom Okresného sudu Banska Bystrica v konani sp.zn. 10C/5/2013, ktory sa stal pravoplatnym
dfia 6. decembra 2013, bolo odporkyni ulozené vypratat a odovzdat navrhovatelovi predmetny byt.
Navrhovatelovi po€as trvania zmluvy vznikol narok na zaplatenie sumy 894,-- Eur ( Sest mesiacov po
149,-- Eur), odporkyfia mu zaplatila najomné v sume 90,-- Eur.

Podla § 697 Obcianskeho zakonnika, ak najomca nezaplati najomné alebo Uhradu za plnenia
poskytované s uzivanim bytu do piatich dni po jej splatnosti, je povinny zaplatit’ prenajimatelovi poplatok
z omeSkania.

Podla § 4 Nariadenia vliady SR &. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Ob¢&ianskeho
zakonnika, poplatok z omeSkania je za kazdy deri omeskania 0,5 promile dlZznej sumy, najmenej vSak
0,83 eura za kazdy i zaCaty mesiac omeskania.

Na zaklade vykonaného dokazovania ma sud za preukazané, ze od 1.jula 2012 do 31.decembra 2012
odporkyfia uzivala predmetny byt, pricom najomné uhradila len vo vySke 90,-- Eur. To preukazuje
opravnenost naroku navrhovatefla. Preto sid navrhu vyhovel a priznal navrhovatelovi sumu 804,-- Eur
spolu s prislusnym poplatkom z omeskania v sulade s § 4 Nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z.z..

Zaroven sud priznal UspeSnému navrhovatelovi aj pravo na nahradu trov konania (§142 ods. 1 O.s.p)
spocivajucich v zaplatenom sudnom poplatku v sume 48,-- Eur a trov pravneho zastupenia v sume
325,62 Eur (za 3 ukony pravne;j sluzby - prevzatie a priprava zastdpenia, navrh na vydanie platobného
rozkazu a zastupovanie na pojednavani - a 51,45 Eur, 2 x reZijny pausal v roku 2013 po 7,81 Eur,
rezijny pausal v roku 2014 8,04 Eur, ndhrada cestovného 67,21 Eur a ndhrada za stratu ¢asu 80,40
Eur) uplatnenych v sulade s § 10 ods. 1, § 16 ods.3, § 15 pism.a), § 17 ods.1 Vyhlasky ¢.655/2004
Z.z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb.

Vzhfadom k nepriaznivej socialnej situacii odporkyne jej sud v zmysle § 160 ods. 1 O.s.p. povolil splatit
dih, poplatok z omeskania a trovy konania v 10 Eur mesacnych splatkach s tym, Ze nezaplatenim, €o i
len jednej zo splatok strati odporkyria vyhodu splatok a cely zostatok dlhu sa stane splatnym.

Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia jeho pisomného vyhotovenia,
pisomne vo vyhotoveni dvojmo (inak sud zhotovi képie na trovy odvolatela) prostrednictvom
podpisaného sudu.

V odvolani musi byt uvedené, kto ho robi, ktorému sudu je uréené, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
ktorej veci sa tyka, v akom rozsahu ho napada, v €om sa toto rozhodnutie alebo postup okresného sudu
povazuje za nespravny, ¢oho sa odvolatel domaha (ako ma odvolaci sud rozhodnut), uviest datum a
podpis.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O. s. p.,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla spdsobit nespravne rozhodnutie,

¢) sud neuplne zistil skutkovy stav, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy,



d) sud dospel dokazovanim k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, su tu dalSie skuto¢nosti alebo iné dékazy, ktoré doteraz neboli
uplatnené (§ 205a O.s.p.),

f) rozhodnutie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny neplni dobrovolne to, o mu uklada pravoplatné a vykonatefné rozhodnutie,
md&zZe opravneny podat’ navrh na vykon exekucie.



