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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Martina Michalanského, sudcov
JUDr. Daniely Mitterpakovej a JUDr. Miroslava Banackého PhD. v trestnej veci proti odsudenému V.
Q. pre precin porusovania domovej slobody podfa § 194 ods.1, ods. 2 pism.a/ Tr. zak., o staznosti
odsudeného proti uzneseniu Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 5T/114/2019 zo dna 15.02.2023
na neverejnom zasadnuti konanom v KoSiciach dha 20. marca 2023 takto

rozhodol:

Podla § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. zam ieta staznost odsudeného V. Q..

odovodnenie:

Okresny sud SpiSska Nova Ves uznesenim sp. zn. 5T/114/2019 zo diia 15.02.2023 podla § 50 ods.
4 Tr. zakona vyslovil, Ze odsudeny odsudeny V. Q. sa v skiSobnej dobe podmieneéného odsudenia
neosvedcil a suhrnny trest odfiatia slobody, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu SpiSska
Nova Ves sp. zn. 5T/114/2019 zo dfa 20. maja 2020 v trvani 14 (3trnast’) mesiacov vykona.

Podla § 50 ods. 8 Tr. zdkona, § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zakona na vykon trestu odfatia slobody ho zaradil
do ustavu na vykon trestu s minimalnym stuprfiom straZenia.

Proti tomuto uzneseniu podal odsudena staznost priamo do zapisnice, ktoru bliZzSie ustne ani pisomne
nezdovodnil.

Na podklade takto podanej staznosti krajsky sud v zmysle ustanovenia § 192 ods. 1 a/, b/ Tr. por.
preskumal spravnost’ vyrokov napadnutého uznesenia, proti ktorym stazovatel podal staznost, ako aj
konanie predchadzajuce tymto vyrokom napadnutého uznesenia a zistil, Ze staznost’ odsudeného nie
je dévodna.

Preskiumanim predlozeného spisového materidlu dospel nadriadeny sud k zaveru, podla ktorého
okresny sud v posudzovanom konani vykonal zakonnym spbsobom dokazovanie v rozsahu
nevyhnutnom pre vecne spravne a zakonné rozhodnutie. Na zaklade takto vykonaného dokazovania
dospel konajuci sud k skutkovo spravnym zisteniam, ktoré v zmysle zakona spravne vyhodnotil a dospel
k odévodnenému zaveru, s ktorym sa krajsky sud v plnej miere stotoZfiuje. Napadnuté rozhodnutie je
dostatoCne a presvedC€ivo odévodnené, pricom okresny sud jasne a zrozumitefne uviedol na zaklade
akych skutkovych okolnosti a vlastnych tuvah dospel k svojmu rozhodnutiu.

Zo spravy Obvodného oddelenia Policajného zboru Krompachy vyplynulo, Ze odsudeny od 1.2.2021
nema zaznam v evidencii trestnych ¢inov, v evidencii priestupkov ma sedem zaznamov.

Z odpisu registra trestov vyplynulo, Ze odsudeny bol celkovo devatkrat sudne trestany. Po odsudeni v
predmetnej trestnej veci nema dalsi zaznam.



Z takto vykonaného dokazovania mal aj krajsky sud preukazang, Zze u odsudeného V. Q. prediZzenie
skusobnej doby podmieneéného odsudenia, a teda podmieneény vykon uloZeného trestu odnatia
slobody, nesplnil svoj ugel. Odsudeny sa sice v predizenej skuSobnej dobe nedopustil trestnej
¢innosti, ale dopustil sa protipravnej €innosti majucej formu priestupku, a to opakovane, pricom v
Siestich pripadoch sa aj podla nazoru krajského sudu jednalo o priestupky vykazujuce zavaznejSie
protipravne konanie, kedZe sa jednalo o priestupky proti ob¢ianskemu spolunazivaniu, ktoré spocivali
aj v opakovanom fyzickom napadani inych oséb.

Neuniklo pozornosti okresného sudu, Ze odsudeny nedodrzal ani obmedzenie, ktoré mu bolo uloZené,
spocCivajuce v zakaze pozivania alkoholickych napojov, ktoré dvakrat porusil, ked dna 10.12.2022 mu
bol dychovou skuskou na alkohol zistené poZitie alkoholu s vysledkom 1,20 mg/l alkoholu v dychu a dia
16.12.2022 s vysledkom 1,28 mg/I alkoholu v dychu.

Odsudenému V. Q. uz bola uréena skusobna doba predizena, a teda uz raz zadal dévod na premenu
trestu, napriek tomu, mal moznost svojim spravanim podas prediZenia ski$obnej doby preukazat, ze
vykon trestu odfiatia slobody nie je potrebny. Spravne tak okresny sud konstatoval, Ze odsudeny mal
dbat na svoje spravanie a konat tak, aby sa nedopustil Ziadneho protipravneho konania a dodrzal vetky
uloZené obmedzenia vztahujluce sa na skuSobnu dobu.

KedZe odsudeny zjavne neviedol riadny Zivot a porusil uloZzené obmedzenie, okresny sud podla § 50
ods. 4 Tr. zakona spravne rozhodol, Ze sa v skiSobnej dobe neosveddil a uloZzeny trest vo vymere 14
mesiacov vykona.

V sulade s § 50 ods. 8 Tr. zédkona a § 48 ods. 2 pism.a/ Tr. zakona okresny sud odsudeného na vykon
trestu odnatia slobody zaradil do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia, pretoze v
poslednych desiatich rokoch pred spachanim trestného €inu nebol vo vykone trestu odhatia slobody,
ktory mu bol uloZeny za umyselny trestny ¢in.

Z uvedenych dévodov krajsky sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti uznesenia a toto
rozhodnutie bolo prijaté senatom krajského sudu jednohlasne.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny prostriedok
nie je pripustny.



