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Uznesenie

Okresny sid Rozfava v pravnej veci zalobcov: 1.) Agrodruzstva Turfia, ICO: 36 861 421, so sidlom Turfia
nad Bodvou &. 354, a 2.) Angely Burku$ovej SHR, ICO: 31 260 853, s miestom podnikania Hrhov &. 189,
oboch pravne zastupenych: JUDr. Jurajom Dubovskym, advokatom so sidlom Advokétskej kanceléarie v
RoZhave, Akademika Hronca €. 9, proti Zalovanému: Zdruzeniu vlastnikov lesnych, polnohospodarskych
pozemkov a vodnych pléch Hrhov, so sidlom Hrhov &. 355, zastipenému: H.. S. C., O. I, D. C.. X/XX,
o uloZenie povinnosti zdrZzat’ sa zasahov do prenajatych nehnutefnosti, takto

rozhodol:

Konanievoveci zastavuje.

O trovach konania rozhodne samostatnym uznesenim.
odovodnenie:

Zalobcovia sa podanou Zalobou zo dfia 12.08.2013 domahali vydania rozhodnutia, ktorym by sud
Zalovanému nariadil, aby sa zdrzal robit vo svojom mene akékolvek ukony, ktoré by obmedzovali
Zalobcov ako najomcov polnohospodarskych pozemkov v katastri obce Z., okres Rozhava, pri vykone
ich prav vyplyvajucich z platnych a u¢innych najomnych zmlav uzatvorenych s vlastnikmi pozemkov,
ktoré ich opravriuju uzivat polnohospodarske pozemky zapisané v katastri nehnutelnosti ako parcely
registra ,E,“ €. 1248/1, 1250/1, 1250/2, 1251, 5016/1, 5017, 5372, 5733/3, 5806 a 5947 v k. 0. Z..

Zalobcovia svoju Zalobu oddvodnili tym, e nakolko Zalovany Zalobcom na dotknuté nehnutelnosti
zakazal vstup s umyslom hospodarenia na nich, pri€om ni¢im nepreukazal, Zze je opravneny konat
vo veci platnych ngjomnych zmluv za prenajimatelov, ndvrhom zo dria 23.05.2013 sa na Okresnom
sude Roznava domahali vydania predbezného opatrenia. Okresny sud RozZnava dia 14.06.2013 pod
€. k. 10C/234/2013-105 vydal predbezné opatrenie, ktorym Zalovanému nariadil, aby sa zdrzal robit’
vo svojom mene akékolvek ukony, ktoré by obmedzovali Zalobcov ako najomcov polnohospodarskych
pozemkov v k. U. Z. pri vykone prav vyplyvajucich z platnych a u€innych ngjomnych zmluv, ktoré ich
opraviuju uzivat pofnohospodarske pozemky, a zaroven Zalobcom ulozil povinnost podat’ Zalobu vo
veci samej o zdrzanie sa zasahov zalovaného do prenajatych nehnutelnosti. Uznesenie nadobudlo
pravoplatnost 30.9.2013.

Pred pojednavanim, ktoré bolo vo veci nariadené na 14.04.2014, bolo Okresnému sudu Roznava
doru¢ené podanie zalobcov zo dfia 11.04.2014, ktorym Zalobcovia zobrali Zalobu v celom rozsahu spat
a navrhli, aby sud konanie vo veci zastavil a Zalovaného zaviazal nahradit Zalobcom trovy konania.
Spéatvzatie zaloby Zalobcovia oddvodnili tym, Ze po tom, ¢o bol Zalovanému predbeznym opatrenim
uloZzeny zakaz, a po podani zaloby Zalovany prestal zasahovat do vykonu uzivacich prav Zalobcov,
odpadol naliehavy pravny zaujem na ur€eni zakazu.



Predmetné spatvzatie Zaloby zo dha 11.04.2014 bolo eSte pred zacatim prvého nariadeného
pojednavania vo veci samej kratkou cestou doru€ené Zalovanému, ktory sa k spatvzatiu Zaloby nevyjadril
a uviedol, Ze si uplatiuje trovy konania.

Podla § 96 ods. 1 zakona €. 99/1963 Zb. Obc&ianskeho sudneho poriadku v plathom zneni (dalejlen O. s.
p.), navrhovatel moze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to s€asti alebo celkom. Ak je navrh
vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 2 O. s. p., sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podfla § 96 ods. 3 O. s. p., nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je u€inny, ak déjde k spatvzatiu
navrhu skér, nez sa zacCalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur€enie, ¢i tu manzelstvo je alebo nie je.

Vychadzajuc z citovanych zakonnych ustanoveni, sud na zéklade dispozitivneho ukonu Zalobcov, ktori
zobrali Zalobu v celom rozsahu spét, konanie zastavil. Na pripadny nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim
Zaloby by sud neprihliadol, nakolko k spatvzatiu zaloby doS$lo este pred za€atim prvého pojednavania
VO veci same;j.

O trovach konania sud rozhodne samostatnym uznesenim podla § 151 ods. 3 Obcianskeho sudneho
poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni odo diia jeho doruéenia na Krajsky sud
v KoSiciach prostrednictvom tunajSieho sudu.

Podla ust. § 205 ods. 1 OSP v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 OSP)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 OSP, mozno odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté
vo veci samej, odévodnit len tym, Ze: a) v konani dos$lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 OSP, b)
konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, ¢) sud prvého
stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie
rozhodujucich skuto€nosti, d) sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym
skutkovym zisteniam, e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto€nosti alebo
iné dokazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a OSP), f) rozhodnutie sidu prvého stupna vychadza
z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla ust. § 42 ods. 3 OSP, pokial zakon pre podanie urcitého druhu nevyzaduje dalSie nalezitosti, musi
byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt
podpisané a datované. Podanie treba predlozit s potrebnym po&tom rovnopisov a s prilohami tak, aby
jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik
nepredloZi potrebny poget rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, ndvrh
na sudny vykon rozhodnutia.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova
povinnost zaplatit sudne poplatky, trovy trestného konania, pokuty, svedo¢né, znalecné a iné naklady
sudneho konania, vedie sa vykon rozhodnutia z Uradnej moci.



