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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravneného: Private Capital Investments Limited,
so sidlom: Spojené kralovstvo Velkej Britanie a Severného irska, Ducie Street 83/83, M12JQ,
1C0:09252000, zast. JUDr. Katarina Hegediiova, so sidlom: Majernikova 3/A, 841 05 Bratislava proti
povinnému: P. G., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom: XXX XX V.L. o vymozenie 1 835,53 EUR s prisl., o
navrhu opravneného na vykonanie exekucie, takto

rozhodol:

[.Sud navrh opravneného na vykonanie exekucie podla § 53 ods. 3 pism. a) Exeku¢ného poriadku z
amieta.

[I.Opravneny n e m a narok na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym Okresnému sudu Banska Bystrica
dna 17.01.2023 domahal od povinného vymoZzenia 1 835,53 EUR s prisl. na zaklade exekuéného
titulu - rozsudok Okresného sudu Lucenec zo dfia 17.07.2015, sp. zn. 5C/61/2014, ktory nadobudol
pravoplatnost a vykonatelnost dia 27.10.2015 (dalej len ,exekucny titul 1.“) a uznesenie Okresného
sudu Lu€enec zo dna 08.10.2015, sp. zn. 5C/61/2014, ktoré nadobudlo pravoplatnost a vykonatefnost
dna 27.10.2015 (dalej len ,exekuény titul I1.%).

2. Vyzvou zo dia 03.02.2023 a zo diia 17.02.2023 vyzval sud pravneho zastupcu opravneného, aby v
lehote 10 pracovnych dni od doru€enia vyzvy:

- predloZili zmenku v zmysle § 48 ods. 3 pism. f) zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej Cinnosti (Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov (dalej len ,Exekuény
poriadok®),

- predlozili k opravnenému vypis z registra alebo vypis z inej evidencie, do ktorej je zahrani€na osoba
zapisana v zmysle § 48 ods. 3 pism. b) bod 2 Exeku&ného poriadku. Vypis je potrebné predlozit
preloZzeny do slovenského jazyka ako elektronicky dokument, ktory vznikol zaru€enou konverziou
pbévodného dokumentu v listinnej podobe v zmysle § 48 ods. 6 Exekuéného poriadku a v zmysle § 36
ods. 3 pism. b) zadkona €. 305/2013 Z. z. o elektronickej podobe vykonu pdsobnosti organov verejnej
moci a o zmene a doplneni niektorych zédkonov (zakon o e-Governmente) v zneni neskorsich predpisov
(dalej len ,zdkon o e-Governmente”),

- predlozZili spotrebitefski zmluvu a vSetky dalSie zmluvné dokumenty suvisiace so spotrebitel'skou
zmluvou vratane dokumentov, na ktoré spotrebitelska zmluva odkazuje, ak ide o exekuciu na podklade
exekuéného titulu priznavajuceho narok zo spotrebitelskej zmluvy v zmysle § 48 ods. 4 pism. d.)
Exekuéného poriadku,

s poucenim, Ze ak v stanovenej lehote nebude opraveny navrh na vykonanie exekucie, sud navrh na
vykonanie exekucie odmietne, resp. zamietne.

Vyzva bola pravnemu zastupcovi opravneného doru€ena dria 07.02.2023 a zo dfia 23.02.2023.



Dra 13.02.2023 a dria 03.03.2023 dorucil pravny zastupca opravneného sudu Opravu vad navrhu na
vykonanie exekucie, v ktorej neodstranil sidom pozadované.

3. Podla § 53 ods. 1 Exekucného poriadku, sud preskima navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy.
Ak nie su dévody na zamietnutie navrhu na vykonanie exekucie, sud do 15 dni od doru€enia navrhu vyda
poverenie na vykonanie exekucie a upovedomi o tom opravneného. Lehota podla druhej vety neplati,
ak ide o exekuény titul podla § 45 ods. 2 pism. c) a d) alebo ak ma byt exekucia vykonana na podklade
exekuéného titulu, ktorym sa priznal narok zo zmenky proti povinnému, ktory je fyzickou osobou.

4. Podla § 53 ods. 3 pism. a) Exeku¢ného poriadku, sud navrh na vykonanie exekucie zamietne, ak zisti
rozpor navrhu alebo exekuéného titulu s tymto zakonom.

5. Podla § 53 ods. 4 veta prva Exeku€ného poriadku, sud z dévodov podla odseku 3 navrh zamietne
celkom alebo s¢asti.

6. Podla § 48 ods. 3 pism. f) Exeku€ného poriadku, navrh na vykonanie exekucie sa podava prislusnému
sudu a musi obsahovat opis rozhodujucich skuto€nosti a oznagenie dékazov tykajucich sa vlastného
vztahu s povinnym, ak ma byt exekucia vedend na podklade exeku¢ného titulu, ktorym sa priznal narok
z0 zmenKy proti povinnému, ktory je fyzickou osobou, to plati aj v pripade, ak sa preukazuje opravnenie
podat navrh na vykonanie exekucie nepretrzitym radom indosamentov.

7. Podla § 48 ods. 3 pism. b) bod 2 Exekuéného poriadku, ndvrh na vykonanie exekucie sa podava
prislusnému sudu a musi obsahovat’ oznagenie opravneného a povinného, ak je u€astnikom konania
pravnickd osoba, oznaCuje sa nazvom alebo obchodnym menom, sidlom a identifikatnym ¢&islom
organizacie alebo inym identifikanym Gdajom, ak ide o zahrani¢nu pravnicku osobu, tieto Udaje sa
musia osvedcit' pripojenym vypisom z registra alebo vypisom z inej evidencie, do ktorej je zahrani¢na
osoba zapisana.

8. Podla § 48 ods. 4 pism. d.) Exekuéného poriadku, k navrhu na vykonanie exekucie sa musi pripojit
spotrebitelska zmluva a v8etky dalSie zmluvné dokumenty suvisiace so spotrebitelskou zmluvou vratane
dokumentov, na ktoré spotrebitelska zmluva odkazuje, ak ide o exekuciu na podklade exekuéného titulu
priznavajuceho narok zo spotrebitelskej zmluvy, to neplati, ak je exekuénym titulom platobny rozkaz
vydany v upominacom konani alebo bol navrh na vydanie platobného rozkazu podany podla zakona
0 upominacom konani.

9. Podla § 48 ods. 6 prva veta Exekuéného poriadku, exekucny titul a verejné listiny sa pripajaju k
navrhu na vykonanie exekucie ako pdvodny elektronicky dokument, ktory je autorizovany, alebo ako
elektronicky dokument, ktory vznikol zaru€¢enou konverziou povodného dokumentu v listinnej podobe.

10. Podla § 36 ods. 3 zdkona o e-Governmente, osoba vykonavajuca konverziu pri zaru€enej konverzii
podla § 35 ods. 1 pism. b):

a)transformuje pévodny dokument v listinnej podobe na elektronicky dokument,

b)vytvori osved&ovaciu dolozku vo forme elektronického dokumentu,

c)autorizuje osvedCovaciu doloZzku a novovzniknuty elektronicky dokument spolo€ne a pripoji ¢asovu
pediatku,

d)vytvori zaznam o vykonanej zaru€enej konverzii.

11. Navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy po dorueni exekuénému sudu podliehaju jeho
preskumaniu. V pripade, Ze sud zisti také nedostatky podania, v désledku ktorych je navrh na vykonanie
exekucie nejasny alebo neuplny, a ide o také nedostatky, ktoré mozno odstranit, sud vyzve toho, kto
navrh na vykonanie exekucie podal, aby tieto nedostatky v stanovenej lehote odstranil, prostrednictvom
na to ureného formulara, a pouci ho o nasledkoch neodstranenia vad.

12. Materidlnym predpokladom vykonania exekucie je tzv. exekucny titul, na zaklade ktorého mozno
viest’ exekuciu a z ktorého vyplyva opravnenie podat navrh na vykonanie exekucie voCi povinnému.
Jednou z priloh k navrhu na vykonanie exekucie, ktoré je potrebné pripojit' je rovnopis exekuéného
titulu spolu s potvrdenim o jeho vykonatefnosti. Exekuény titul a verejné listiny sa pripdjaju k navrhu na
vykonanie exekucie ako povodny elektronicky dokument, ktory je autorizovany, alebo ako elektronicky
dokument, ktory vznikol zaru€¢enou konverziou pévodného dokumentu v listinnej podobe.



13. Opravneny ako zahrani¢na pravnicka osoba je povinny podla § 48 ods. 3 pism. b) bod 2 Exeku&ného
poriadku v spojeni s § 48 ods. 6 Exekuéného poriadku prilozit k navrhu na vykonanie exekucie aj
vypis z registra alebo inej evidencie, do ktorej je zapisany ako pévodny elektronicky dokument, ktory
je autorizovany, alebo ako elektronicky dokument, ktory vznikol zaru€enou konverziou pévodného
dokumentu v listinnej podobe.

14. Exekuény poriadok v § 48 ods. 4 upravuje povinné prilohy, ktoré sa k navrhu na vykonanie exekucie
pripdjaju. V pripadoch, ak ide o exekuciu na podklade exeku&ného titulu priznavajuceho narok zo
spotrebitelskej zmluvy, su povinnymi prilohami navrhu na vykonanie exekucie aj spotrebitelska zmluva
a vSetky dalSie zmluvné dokumenty suvisiace so spotrebitelskou zmluvou vratane dokumentov, na ktoré
spotrebitelska zmluva odkazuje. Vynimkou je platobny rozkaz vydany v upominacom konani alebo bol
navrh na vydanie platobného rozkazu podany podfa zdkona o upominacom konani.

15. V pripade exekuc€ného titulu, ktorym sa priznal narok zo zmenky proti povinnému, ktory je fyzickou
osobou, je obligatérnou nalezitostou navrhu aj opis rozhodujucich skuto€nosti a tiez oznacenie dbkazov,
ktoré sa tykaju vlastného vztahu s povinnym. Z oddvodnenia exeku¢ného titulu I. je zrejmé, Ze
navrhovatel uplatriuje naroky zo zmenky.

16. Pravny zastupca opravneného na vyzvu sudu, a ani opatovnu vyzvu nepredlozil vypis opravneného
v zakonom pozadovanej forme, ani spotrebitel'ski zmluvu, a ani zmenku.

17. Vzhfadom na uvedené skuto€nosti sud pri rozhodovani o navrhu na vykonanie exekucie zistil rozpor
navrhu s § 48 ods. 4 pism. d) Exekuéného poriadku, s § 48 ods. 3 pism. f) Exeku¢ného poriadku, s § 48
ods. 3 pism. b) bod 2 Exekué&ného poriadku, preto v sulade s citovanym ustanovenim § 53 ods. 3 pism.
a) Exekuéného poriadku navrh opravneného na vykonanie exekucie zamietol.

18. Podla § 199a ods.1 Exekuéného poriadku, trovami opravneného su vydavky na zastupovanie v
exekuénom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom
povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky spojené s
podanim navrhu na vykonanie exekucie.

19. Podla § 199c ods.1 Exekuéného poriadku, ak sa exekucia ukoncila z iného dévodu ako pre
vymozenie alebo splnenie vymahaného naroku povinnym a ide o dévod, ktory mozno opravnenému
pri¢itat, alebo z doévodu, pre ktory prinalezi exekutorovi vydat upovedomenie o zastaveni exekucie,
plati trovy podla § 198 ods.2 opravneny. Ak ide o exekuciu na vymoZenie pohlfadavky na vyZzivnom pre
maloleté dieta, plati trovy exekucie zastavenej podla § 61n ods.1 pism.d) sud.

20. Nakolko sud navrh na vykonanie exekucie zamietol a ide o dévod, ktory mozno pri€itat opravnenému,
sud opravnenému narok na nahradu trov konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



