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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava V v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Eriky Némethovej Stiffelovej
a prisediacich sudcov Zuzany DuriSovej a Lydie Polakovej na hlavhom pojednavani konanom dna
11.04.2014 v Bratislave takto

rozhodol:

Sud podla § 334 ods. 4 Tr. por. schvaluje dohodu o vine a treste uzavreti medzi prokuratorom Okresnej
prokuratury Bratislava V JUDr. Emilom Popracom, obvinenym O. O., E. K., a obhajcom JUDr. Andrejom
Lehotanom v tomto zneni:

Obvineni: O. O., nar. XX.XX.XXXX v B., trvale bytom B.,
Y.9,tc.vY. B.

a

E. K., nar. XX XX XXXX/XXXX v B., trvale bytom B. -
X, tE. vY.B.,

sa uznavaju vinnymi, ze

0. 0. najmenej od mesiaca oktdber roku 2012 do 17.04.2013 v Bratislave - Petrzalke na Udernickej
ulici ¢. 9 ako aj na inych miestach v Bratislave opakovane neopravnene predal osobam J. A,, L. [,
V. H., D. H., ako aj dalSim doposial neustalenym osobam metamfetamin - pervitin zaradeny v zmysle
zakona €. 139/1998 Z.z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorsich
predpisov do Il. skupiny psychotropnych latok, pri€om denne maval v priemere desat zakaznikov,
ktori za u¢elom odberu metamfetaminu chodili za menovanym zvy€ajne do bytu €. 44 v bytovom dome
na Y. ul. &. X v Bratislave - Petrzalke, na mnozstve danej latky sa zvy€ajne s predmetnymi osobami
dohodol telefonicky prostrednictvom mobilnych u€astnickych stanic s telefénnymi Cislami XXXX XXX
XXX, XXXX XXX XXX a XXXX XXX XXX, ktoré pouzival v mobilnom teleféne zn. Samsung typ Galaxy
S2 giernej farby, IMEI: XXXXXXXXXXXXXXX a v mobilnom teleféne zn. LG Ciernej farby, typ T385,
IMEIL XXXXXXXXXXXXXXX, pricom metamfetamim - pervitin opakovane predal aj osobe F. X., a to
napriek vedomosti, Ze v danom obdobi bola tehotna, sucasne v obdobi od mesiaca februar 2013 do
17.04.2013 opakovane bezodplatne odovzdal v byte €. XX v bytovom dome na Y. ul. &. X v Bratislave
- Petrzalke metamfetamin minimalne osobe E. K. byvajiucej v obdobi od februara 2013 do 17.04.2013
s O. O. v uvedenom byte, ktora v pripade, ak O. O. nebol v byte pritomny, opakovane odovzdala
metamfetamin viacerym doposial neustalenym osobam, medziinym osobe L. I. a D. H., ako aj osobe
F. X., hoci vedela, Ze je tehotna. Dha 17.04.2013 v ¢ase o 11.02 h bola na zaklade prikazu sudcu
pre pripravné konanie OS BA V zo dna 20.02.2013, €. p.: OSBAV-V-14-1/2013-0Tp/97/2013 vykonana
domova prehliadka u osoby H. Hroudna rod. V., trvale bytom B., U. XX v byte ¢. XX na 4. poschodi
bytového domu na Y. ul. €. X v B. a v priestoroch k nemu patriacich zapisaného na LV & XXXX,
okres B. V, k. U. X., m. & B. - X, ktory uzivaju aj obvineni O. O. a E. K., kde boli O. O. a E. K.
drfia 17.04.2013 v Case o0 10.20 h s predchadzajucim suhlasom prokuratora OP Bratislava V zo dna
20.02.2013, ¢&. k. 2Pv 19/2013, obmedzeni na osobnej slobode pracovnikmi 1. OVK OKP OR PZ



v Bratislave V, pricom O. O. po pouceni a predchadzajucej vyzve podla § 104 Trestného poriadku
dobrovolne vydal aj 2 ks plastovych vrecusok s tlakovym uzaverom zelenej farby s obsahom zvyskov
bielej kry&talickej latky(stopa €. 3), 2 ks plastovych zatavenych injek&nych striekaCiek s obsahom bielej
krystalickej latky(stopa €. 4) a 1 ks plastové vrecudko s napisom FIRST AID s &ervenym krizom s
obsahom bielej krystalickej latky(stopa &. 1) a uviedol, Ze sa v nich nachadza, resp. nachadzal pervitin.
Pri domovej prehliadke boli nasledne najdené aj 1 ks plastova injekéna striekatka s modrym piestom s
obsahom 2 dielikov bielej kryStalickej latky(stopa &. 5), 3 ks plastovych vreciek s obsahom prazdnych
plastovych vreciek s tlakovym uzaverom(stopa &. 8), 1 ks plastova zatavena injekéna striekacka s
modrym piestom s obsahom zvySkov bielej kryStalickej latky(stopa €. 9), 1 ks strieborné zrkadielko s
obsahom 1 ks priesvitného plastového vrecka so stopami Zltej krystalickej latky(stopa €. 6), 1 ks plastova
injekéna striekatka s obsahom neznamej Cirej tekutiny(stopa &. 7) a 2 ks priesvitné plastové vrecka
s napisom FIRST AID s Cervenym krizom s obsahom bielej krysStalickej latky(stopa €. 13). Podla
vysledkov znaleckého skiimania na KEU PZ v Bratislave bola v plastovom vrecku s tlakovym uzaverom
s Cervenym krizom a s napisom ,FIRST AID“ so zvySkami tekutiny (stopa €. 1), v 2 ks plastovych
vreciek s tlakovym uzaverom zelenej farby so zvySkami kryStalického materialu(stopa €. 3), v jednej z
plastovych zatavenych injekénych striekaCiek(stopa €. 4), v priesvitnom plastovom vrecku so zvySkami
Zltej krystalickej latky uzavretom v striebornom zrkadielku(stopa €. 6) a v plastovej injekénej striekacke
s obsahom ¢irej tekutiny(stopa €. 7), zistena pritomnost’ stép metamfetaminu, v druhej z plastovych
zatavenych injekénych striekacliek(stopa €. 4) sa nachddzal metamfetamin s priemernou koncentraciou
75,4 % hmotnostnych obsahujuci 72 mg absolutneho metamfetaminu, 8o KEU PZ povaZzuje za 2 - 7
obvykle jednorazovych davok drogy, v plastovej injekénej strickacke s modrym piestom (stopa €. 5) sa
nachadzal biely kryStalicky material s hmotnostou 158 mg, ktory obsahoval metamfetamin s priemernou
koncentraciou 75,2 % hmotnostnych obsahujuci 119 mg absolitneho metamfetaminu, o KEU PZ
povazuje za 3 - 12 obvykle jednorazovych davok drogy, vo dvoch plastovych vreckach s napisom ,FIRST
AID* s Cervenym krizom (stopa €. 13) sa nachadzal biely kryStalicky material s celkovou hmotnostou
2410 mg, ktory obsahoval metamfetamin s priemernou koncentraciou 75,2 % hmotnostnych obsahujuci
1812 mg absolitneho metamfetaminu, o KEU PZ povazuje za 45 - 181 obvykle jednorazovych davok
drogy, a na steroch z ruk oznacenych E. K., X X XXXX/XXXX* a ,0. 0., XX XXXXXX/XXXX* bola
zistena pritomnost’ stép metamfetaminu,

teda

spoloénym konanim neopravnene predali, zadovaZili a prechovavali po akukolvek dobu psychotropnu
latku, priCom tento &in spachali aj na chranenej osobe - tehotnej Zene,

¢im spachali

obzvlast zavazny zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drZzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1 pism. c), pism. d), ods. 2 pism.
d) Trestného zakona s poukazom na ust. § 139 ods. 1 pism. b) Trestného zakona spachany formou
spolupachatel'stva podla § 20 Trestného zakona.

Zatosa
odsudzuju:

0.0.:

Podla § 172 ods. 2 Trestného zdkona s pouzitim § 36 pism. I), pism. n), § 37 pism. h), pism. m), § 38
ods. 2, § 39 ods. 2 pism. d), ods. 4, § 41 ods. 2, § 42 ods. 1 Trestného zakona k suhrnnému a dhrnnému
trestu odnatia slobody v trvani 9 (devat) rokov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b), ods. 5 Tr. zak. sa pre vykon tohto trestu zaraduje do ustavu na vykon trestu
odniatia slobody so strednym stupfiom strazenia.

Podla § 61 ods. 1. ods. 2 Tr. zak. sa obZalovanému uklada trest zakazu €innosti viest motorové vozidla
akéhokolvek druhu na dobu 4 (3tyri) roky.

Podla § 73 ods. 2 pism. d), § 74 ods. 1 Tr. zak. sa obzalovanému uklada ochranné protitoxikomanické
lieCenie ustavnou formou.



Podla § 60 ods. 1 pism. a) Tr. zak. sud obZalovanému uklada trest prepadnutia veci: 3 x plastové vrecko s
obsahom prazdnych plastovych vreciek s plastovym uzaverom, mobilny telefén zn. Samsung typ Galaxy
S2, IMELXXXXXXXXXXXXXXX s 1 ks SIM karta spol. 02 €. XXXXXXXXXXXXXXXXXX, 1 ks batéria a
1 ks pamatova karta 16 GB, mobilny telefén zn. LG typ T385, IMEI: XXXXXXXXXXXXXXX s 1 ks SIM
karta Slovak Telekom &. XXXXXXXXXXXXXXXXXXX, 1 ks batéria a 1 ks pamatova karta 4 GB.

Podla § 60 ods. 6 Tr. zak. vlastnikom prepadnutych veci sa stava stat.

Podla § 76 ods. 1, § 78 ods. 1 Tr. zak. sa obZalovanému uklada ochranny dohlad v trvani 18 (osemnast)
mesiacov.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. su€asne zrusuje vo vyroku o treste rozsudok Okresného sudu Bratislava Il, sp.
zn. 3T 19/2008 zo dfia 13.06.2013, pravoplatny diia 29.06.2013, ktorym mu bol uloZzeny nepodmieneény
trest odnatia slobody vo vymere 4 (Styri) roky, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia, na tento vyrok obsahovo
nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim, stratili podklad.

E.K.:

Podla § 172 ods. 2 Trestného zékona s pouzitim § 36 pism. j), pism. I), pism. n), § 37 pism. h), § 38
ods. 2, ods. 3 § 39 ods. 2 pism. d), ods. 4, § 41 ods. 2, § 42 ods. 1 Trestného zakona k suhrnnému a
uhrnnému trestu odnatia slobody v trvani 7 (sedem) rokov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a), ods. 5 Tr. zak. sa pre vykon tohto trestu zaraduje do ustavu na vykon trestu
odniatia slobody s minimalnym stupfiom straZenia.

Podla § 73 ods. 2 pism. d), § 74 ods. 1 Tr. zak. sa obZalovanej uklada ochranné protitoxikomanické
lie€enie ustavnou formou.

Podla § 60 ods. 1 pism. a) Tr. zak. sud obZalovanej uklada trest prepadnutia veci: strieborné zrkadielko.
Podla § 60 ods. 6 Tr. zak. vlastnikom prepadnutych veci sa stava stat.

Podla § 76 ods. 1, § 78 ods. 1 Tr. z&k. sa obZalovanej ukladd ochranny dohlad v trvani 18 (osemnast)
mesiacov.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. su€asne sa zruSuje vo vyroku o treste rozsudok Okresného sudu Bratislava V,
sp. zn. 1T 23/2013 zo dna 06.05.2013, pravoplatny dfa 06.05.2013, ktorym jej bol uloZzeny podmienecny
trest odnatia slobody vo vymere 3 (tri) roky s odkladom na sku$obnu dobu v trvani 5 (pat) rokov, za
su€asného uloZenia probacného dohfadu nad jej spravanim v skudobnej dobe, ako aj vSetky dalSie
rozhodnutia, na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim,
stratili podklad.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratdry Bratislava V JUDr. Emil Poprac doruil Okresnému sudu Bratislava
V dna 22.07.2013 obzalobu na obvinenych O. O. a E. K.. Na hlavhom pojednavani konanom dfia
11.04.2014 procesné strany - obvineni, obhajca a zastupca okresnej prokuratury uzavreli dohodu o vine
a treste.

Podla dohody obvineni O. a E. uznavaju vinu zo spachania obzvlast zavazného zlo€inu nedovolene;j
vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi
podla § 172 ods. 1 pism. c), pism. d), ods. 2 pism. d) Trestného zakona s poukazom na ust. § 139
ods. 1 pism. b) Trestného zakona spachany formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona, na
skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej €asti tohto rozsudku a akceptuju trest tak, ako je uvedeny
vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Sud po preskumani dohody o vine a treste nezistil poruSenie procesnych ustanoveni. Dospel k zaveru,
Ze dohoda o vine a treste nie je zrejme neprimerana (§ 331 ods. 1 Tr. por.).

Obvineni O. a E. na otazky taxativne uvedené v § 333 ods. 3 pism. a) azj) Tr. por., Ci

a) rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste,
b) suhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im sa vzdava prava na verejny
proces,



¢) rozumie, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu,

d) bol ako obvineny pouéeny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, & mu bola dana moznost
na slobodnu volbu obhajcu a &i sa s obhajcom mohol radit' o spdsobe obhajoby,

e) rozumel podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste,

f) rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného €inu,

g) bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestné &iny jemu kladené za vinu,
h) dobrovolne sa priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako urcity trestny ¢in,

i) suhlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu a
ochrannému opatreniu a nahradi $kodu v rozsahu dohody,

j) si uvedomuije, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste, vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhlasenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat odvolanie,

odpovedali zhodne ano.

Sud vychadzajuc z obsahu dohody o vine a treste zo diia 11.04.2014 po preskimani zakonnosti postupu
v pripravhom konani a nasledného konania na hlavhom pojednavani na Okresnom sude Bratislava V
schvalil dohodu o vine a treste v zneni, ako je uvedena vo vyrokovej €asti tohto rozsudku, pretozZe ju
povazuje za primeranu, spravodlivu a uloZeny trest za dostato¢ny.

Poucenie:

Poucenie: Proti tomuto rozsudku nie je podla § 334 ods. 4 Tr. por. pripustné odvolanie ani dovolanie
okrem odvolania podfa § 371 ods. 1 pism. c¢) Tr. por. Rozsudok nadobudol pravoplatnost jeho
vyhlasenim. V Bratislave dia 11.04.2014



