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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY
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Trestnyrozkaz

Samosudca Okresného sudu Ruzomberok JUDr. Ivan STEPITA vydava podla § 353 ods. 1 Trestného
poriadku

trestnyrozkaz:
rozhodol:

Obvineny

C.Q, nar. XX.XX.XXXX v L. H., W. republika, trvalé bydlisko v A. - R. D., D. viskom &. XXXX/
X, prechodné bydlisko a zarovern adresa na doru€ovanie pisomnosti: A. - A., Z. E. & XXXX/XX,
nezamestnany, na slobode,

uznava sa za vinného, Ze

hoci je podla § 62 zakona €. 36/2005 Z.z. o rodine a i na zaklade rozsudku Okresného sudu Ruzomberok
sp. zn. 4P/252/2008-15 z 13.01.2009, ktory nadobudol pravoplatnost diiom 26.01.2009, povinny po¢nuc
od 01.11.2008 platit vyzivné na jeho tazko zdravotne postihnutého maloletého syna M. Q., nar.
XX XX XXXX po 67,- Eur mesacne, vzdy do 20. diia v mesiaci vopred k rukam jeho matky G. Q., nar.
XX XX.XXXX, trvale bydlisko A. - A., Z. E. & XXXX/XX, pritom rozsudkom Okresného siidu Ruzomberok
sp. zn. 2P/62/2013-29 zo dna 02.10.2013, ktory nadobudol pravoplatnost dfiom 26.10.2013, bolo
obvinenému uréené platit na mal. M. Q. zvySené vyzivné v sume 80,- Eur mesacne, vzdy do 20. diia v
mesiaci vopred k rukam matky G. Q., tuto povinnost si od 23.07.2011 az doteraz v Ruzomberku a v3ade,
kde sa v tomto obdobi zdrziaval, umyselne riadne a pravidelne neplnil a na vyzivu syna ani ziadnou inou
formou neprispel, ¢im na vyzivhom dlhuje za uvedené obdobie celkovi sumu 2.209,- Eur k rukam G. Q.
a tohto konania sa dopustil napriek tomu, ze bol trestnym rozkazom Okresného sidu Ruzomberok sp.
zn. 1T/86/2011-73 z 20.07.2011, ktory mu bol doru¢eny 22.07.2011 a nadobudol pravoplatnost driom
02.08.2011, odsudeny za precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona na
trest odnatia slobody 6 mesiacov s podmiene¢nym odkladom na skusobnu dobu 2 roky,

ked zamestnany bol len od 14.09.2012 do 31.12.2012 vo firme CIPI s.r.0., Zelezniéna &. 809, Liskova na
zaklade dohody o pracovnej €innosti, kde dosiahol celkovy &isty prijem 556,- Eur, okrem toho sa uz nikde



inde riadne nezamestnal, nevyvinul dostatoéne U&innu snahu a neprejavil vazny zaujem o zabezpedenie
si trvalejSieho prijmu napriek tomu, Ze je zdravy, praceschopny a ma moznost sa zamestnat, len si
prilezitostne zarabal brigadnickou €innostou a nechal sa Zivit svojou byvalou manzelkou z jej prijmu,
nezaevidoval sa v evidencii uchadzadov o zamestnanie na Urade prace, socialnych veci a rodiny
RuZomberok, nebol evidovany ani ako osoba v hmotnej nidzi a nepoberal davky a prispevky v hmotnej
nuadzi, je proti nemu vedené exekucné konanie, fajci cca. 10 az 20 cigariet denne a mesagne minie na
cigarety cca. 30,- Eur, pozZiva alkoholické napoje a mesacne minie na ich nakup cca. 30,- Eur az 40,-
Eur, vlastni a pouziva mobilny telefon a za sluzby mobilného operatora zaplati cca. 10,- Eur mesacne,

teda

najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov umyselne neplnil zakonnu povinnost vyZivovat iného a taky
¢in spachal zavaznejsim sp6sobom konania - po dlhsi ¢as, hoci bol v predchadzajucich dvadsiatich
Styroch mesiacoch za taky &in odsudeny,

¢im spachal

precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b), pism . c) Trestného zékona s
pouzitim ustanovenia § 138 pism. b) Trestného zakona.

Zatosa
odsudzuje

podla § 207 ods. 3 Trestného zadkona za pouzitia § 38 Trestného zakona na trest odnatia slobody vo
vymere 15 (patnast) mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona sud obzalovaného na vykon trestu zaraduje do Ustavu na
vykon trestu odniatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

Okresny sud Ruzomberok

dna 11.04.2014

JUDr. lvan STEPITA

Za spravnost vyhotovenia: samosudca
Katarina Klu¢kova

asistentka senatu

Poucenie:

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu méze podat’ odpor do 8 dni odo dfia jeho doruéenia obvineny, osoby, ktoré su
opravnené podat v jeho prospech odvolanie, prokurator a poskodeny, pokial mu bola priznana nahrada
Skody. Podanim odporu sa trestny rozkaz rusi a vo veci sa nariadi hlavné pojednavanie. PoSkodeny
md&zZe podat odpor proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada 8kody. PoSkodeny méze
vziat’ suhlas s trestnym stihanim spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruéi niektorej z osdb,
uvedenych v ods. 1 § 355 Trestného poriadku (u precinov uvedenych v § 211 Trestného poriadku).

V zmysle § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost trestného €inu zanika aj vtedy, ak ide o trestny
¢in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny ¢in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel
svoju povinnost dodato¢ne splnil skor, neZ sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Ak sa v uréenej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym.



