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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice v konani pred sudkyfiou JUDr. Mariou Cervenakovou, v pravnej veci Zalobcu:
Intrum Justitia Debt Finance AG, so sidlom Alpenstrasse 2, CH-6300 Zug, Svajgiarsko, v konani zast.:
JUDr. Jan Soltés, advokat, so sidlom Karadzi¢ova 8, P.O.BOX 205, Bratislava, proti Zalovanej: Q. G.,
F.. XX XX XXXX, F. T. A., E. XX, v konani zastupena opatrovnikom: Jana Vrecnikova, pracovnicka
Okresného sudu Levice, o zaplatenie 107,47 Eur s prisl., takto

rozhodol:

Zalovana je povinna zaplatit zalobcovi 107,47 Eur, Grok z omeskania vo vyske 9 % roCne
z diznej sumy 97,70 Eur od 21.6.2009 az do zaplatenia na ucet vedeny vo VUB a.s., Cislo uctu
2208551257/0200, VS 3315068, vSetko do troch dni odo dna pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Zalovana je povinnaé zaplatit Zalobcovi nahradu trov konania a to na sidnom poplatku 16,50
Eur a na trovach pravneho zastupenia 58,15 Eur, na ucéet pravneho zastupcu Zalobcu vedeny v
Ceskoslovenskej obchodnej banke, a.s., &islo u&tu 4009339586/7500, VS 3315068, vietko do troch dni
odo dnia pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

odovodnenie:

Zalobca v podanej zalobe Ziadal, aby sud zaviazal Zalovanu k zaplateniu 97,70 Eur, zmluvnej pokuty vo
vyske 9,77 Eur, irok z omeskania vo vyske 9 % p.a. z dlznej sumy 97,70 Eur od 21.6.2009 do zaplatenia
a k nahrade trov konania. V pisomnej zalobe uviedol, Ze pravny predchodca zalobcu spolo€nost
Consumer Finance Holding, a.s. poskytla Zalovanej na zaklade Zmluvy o pdzicke e.¢.: 1510389 uzavretej
medzi pravnym predchodcom zalobcu a zalovanou diia 20.4.2007 (dalej len ,Zmluva®) uver, ktory sa
zalovana zaviazala uhradit formou 26 pravidelnych mesacnych splatok s datumom splatnosti poslednej
splatky dria 20.6.2009. V rozpore so zmluvnymi dojednaniami zalovana svoj zavazok voci zalobcovi
nesplnila v ase uréenom v Zmluve, &im sa dostala do omeskania. Zalobcovi tak vzniklo pravo poZzadovat
od Zalovanej zaplatenie zostatku diznej istiny podla identifikacie postupenej pohladavky vo vyske 97,70
eur s prisluSenstvom a zmluvna pokutu na zaklade prisluSnych

zmluvnych ustanoveni. Po postupeni predmetnej pohladavky Zalovana svoj zavazok do dnedného
dna neuhradila ani len s€asti. V pripade omeSkania diZznika s Uhradou splatky je diZznik v zmysle
VSeobecnych obchodnych podmienok, ktoré tvoria neoddelitefnu su€ast zmluvy o pézicke, povinny

zaplatit’ veritelovi zmluvnu pokutu za omes$kanie splacania pézZicky vo vyske 10 % z diznej Ciastky.

Okresny sud levice vo veci vydal platobny rozkaz dnia 19.2.2013 pod ¢.k. 7R0/494/2012-19. Platobny
rozkaz bol uznesenim OS Levice zo dna 30.1.2014 pod €.k. 7R0/494/2012-34 zruSeny v zmysle § 173
ods. 2 O.s.p.



Okresny sud Levice Zalovanej zdrzujucej sa na neznamom mieste ustanovil uznesenim OS Levice zo
dna 12.3.2014 pod &.k. 7C/46/2014-40 opatrovnika v zmysle § 29 ods. 2 O.s.p.

Sud na pojednavani dfia 11.4.2014 rozhodol v nepritomnosti pravneho zastupcu zalobcu v zmysle § 101
ods. 2 O.s.p., kedze doru€enie mal riadne vykazané, neucast ospravedinil a suhlasil s rozhodnutim bez
ucasti zalobcu a jeho pravneho zastupcu.

Opatrovnik zalovanej po oboznameni sa s navrhom ako i pripojenymi dokladmi ponechal rozhodnutie
na uvahu sudu.

Na zaklade prevedeného dokazovania sud zistil tento skutkovy stav:

Spolo¢nost Consumer Finance Holding, a.s. Hlavné namestie 12, Kezmarok uzavrela so zalovanou dna
20.4.2007 Zmluvu o pézicke - Cislo zmluvy 7041988309. Predmetom financovania p6zi¢ky bol tovar:
kopacky ADIDAS, botasky NIKE v kipnej cene 6072,- Sk (201,55 Eur). Zalovana sa zaviazala pdzi¢ku
splacat v 26-tich mesacnych splatkach po 300,- Sk (9,96 Eur) pri roénej percentualnej miere nakladov
26,10 % s tym, ze celkova vysSka pdzi¢ky bola dohodnuta vo vyske 7800,- Sk (258,91 Eur). Splatky
mali byt uhradzané posStovou poukazkou. V zmluve bolo uvedené, ze neoddelitefnou sucastou zmluvy
su Podmienky k Zmluve o pdzitke a VSeobecné obchodné podmienky. Zalovana na zmluve svojim
podpisom potvrdila, Ze bola oboznamena so zmluvnymi podmienkami, a Ze s nimi suhlasi, nema k nim
ziadne vyhrady a zavazuje sa ich dodrziavat.

Zo Zmluvy o postupeni pohladavok zo dfia 11.6.2012 uzavretej medzi spolo¢nostou Consumer Finance
Holding, a.s. a spolo¢nostou Intrum Justitia Slovakia s.r.0o. mal sud preukazané, ze uvedenou zmluvou
bola postupena na uvedenu spolo¢nost pohladavka spolo¢nosti Consumer Finance Holding, a.s. voci
Zalovanej vo vyske 107,47 Eur. Nasledne na zaklade zmluvy o postupeni pohladdvok uzavretej medzi
spolo¢nostou Intrum Justitia Slovakia s.r.o. ako postupcom a spolo¢nostou Intrum Justitia Debt Finance
AG ako postupnikom dfia 11.6.2012 bola pohladavka voci zalovanému vo vyske diznej istiny 97,70 Eur
s prisluSenstvom a zmluvnou pokutou postipena spolo¢nosti Intrum Justitia Debt Finance AG.

Podla hlavy 6 bod 6.1. Podmienok k Zmluve o p&Zzicke Klient je povinny riadne a v€as splacat poskytnutu
P6zi¢ku a to v pravidelnych mesaénych Splatkach v sume a terminoch uréenych splatkovym kalendarom,
inak v sume a terminoch uvedenych v Zmluve a/alebo Podmienkach a) alebo VOP.

Podla hlavy 6 bod 6.2. Podmienok, pokial nie je v Splatkovom kalendari a) alebo v Zmluve a) alebo v
Podmienkach a) alebo VOP stanovené inak, su Splatky splatné do 20. dha v prislusnom kalendarnom
mesiaci.

Podla hlavy 12 bod 12.2. Podmienok, Spolo¢nost je opravnena pozadovat od Klienta Zmluvni pokutu
v pripade, ak sa Klient dostal do omeskania so splatenim ktorejkolvek jednotlivej Splatky v 30-ty den po
dobe splatnosti je Klient povinny zaplatit Zmluvnu pokutu vo vySke 10 % z diznej Splatky. V tento den
sa zmluvna pokuta stava aj splatnou.

Podla § 52 ods. 1, 2, 3, 4 Obc&ianskeho zakonnika (dalej len ,0Z%) spotrebitelskou zmluvou je kazda
zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktort uzatvara dodavatel so spotrebitefom.

Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy,
ktorych Uuc€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech

zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom
alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia su neplatné.



Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy kona v ramci predmetu svojej
obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.

Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej ¢innosti, alebo inej podnikatel'skej Cinnosti.

Podla § 2 Zak.€. 258/2001 Z.z. o spotrebitel'skych uveroch, v zneni neskorSich predpisov, na ucely tohto
zakona sa rozumie a) spotrebitelskym uverom docasné poskytnutie periaznych prostriedkov na zaklade
zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme odlozZenej platby, p6zicky alebo v inej pravnej forme, b) zmluvou
o spotrebitelskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi spotrebitelsky tver
a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit' a uhradit celkové naklady spojené so

spotrebitelskym Gverom.

Na zaklade prevedeného dokazovania sud bol toho nazoru, Ze Zaloba podana zalobcom je dévodna v
celom rozsahu. Medzi p6vodnym veritefom spolonostou Consumer Finance Holding, a.s. a Zalovanou
bola uzavretda zmluva o spotrebitelskom uvere (& zmluvy 7041988309), predmetom ktorej bolo
poskytnutie pefaznych prostriedkov na kupu kopadiek ADIDAS a botasiek NIKE. Obsahom tohto
zavazkového vztahu bola povinnost Zalobcu ako veritela, poskytnut’ uver Zalovanej a na zéklade zmluvy
Zalovanej vznikla povinnost poskytnuté finan&né prostriedky vratit' a uhradit’ celkové naklady spojené s
Gverom vratane dohodnutého Uroku. Zalovana sa v zmluve zaviazala poskytnuty Gver aj s dohodnutym
prisludenstvom vratit v 26-tich mesacnych splatkach po 300,- Sk (9,96 Eur) a to v celkovej vyske 7.800,-
Sk (258,91,Eur). Zalovana pévodnému veritelovi neuhradila diznu istinu vo vy$ke 97,70 Eur. Zostatok
neuhradenej istiny predstavuje tak sumu vo vyske 97,70 Eur, ktord sumu je Zzalovana povinna uhradit.
TaktieZ je povinna uhradit zmluvnu pokutu vo vySke 9,77 Eur, ktora bola dohodnuta v hlave 12 bod
12.2. podmienok a predstavuje 10 % postupenej istiny 97,70 Eur, s ktorou bola Zalovana v omeskani.
Vzhladom na charakter

zmluvnej pokuty, hodnotu a vyznam zabezpec€ovacej povinnosti, sud jej vy8ku povazoval za primeranu.

Podla § 3 ods. 1 nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho z&konnika v zneni neskorSich predpisov, vy$ka urokov z omeskania je o 8 percentudlnych
bodov vy$Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania
s plnenim periazného dlhu.

Podla § 517 ods. 1 veta prva Obc. zak. diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplini, je v omeskani.

Podla § 517 ods. 2 Ob¢. zak. ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dihu, ma veritel pravo pozadovat
od dIZnika popri plneni uroky z omes8kania, ak nie je podla tohto

zdkona povinny platit’ poplatok z omeskania; vySku Urokov z omesSkania a poplatku z omeskania
ustanovuje vykonavaci predpis.

Zalobkyna sa s plnenim dihu dostala do omeskania, preto sud priznal Groky z ome$kania vo vyske 9
% pocnuc dnom 21.6.2009 (20.6.2009 nastala kone¢na splatnost Uveru) az do zaplatenia. Diskontna
sadzba ECB bola v rozhodny den uréena vo vyske 1 %, ktora sa zvySuje o 8 percentualnych bodov.

Zalobca mal v konani ispech, vzniklo mu pravo na nahradu trov konania podla § 142 ods. 1 O.s.p., preto
sud zaviazal Zalovanu k uhrade trov na sudnom poplatku vo vyske 16,50 Eur a na trovach pravneho
zastupenia vo vySke 58,10 Eur t.j. 2 ukony po 16,60 Eur (prevzatie a priprava zastupenia, podanie
Zaloby), 2xRP po 7,63 Eur + 20 % DPH.



Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie v lehote do 15 dni odo

dfia jeho dorucenia v 2-och pisomnych vyhotoveniach prostrednictvom

podpisaného sudu na Krajsky sud v Nitre.

Podla § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 O.s.p.)

uviest; proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla ods.2 citovaného ustanovenia ods. 2 odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo
rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit len tym, Ze:

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal
navrhnuté dékazy potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym
skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoénosti
ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho
posudenia veci.

Podla ods. 3 citovaného ustanovenia rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze
odvolatel rozsirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Ak povinny dobrovolne nesplini, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
opravneny mbze podat’ navrh na vykonanie exekucie podfa osobitného
zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh na sudny

vykon rozhodnutia . (§ 251 ods. 1 O.s.p.)

V Leviciach, dna 11.4.2014



