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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Martin samosudkynou JUDr. Michaelou Braskovou vo veci starostlivosti sidu o maloleté
dieta

W. V., nar. XX XX.XXXX

zast(pené koliznym opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a rodiny Martin, dieta rodi¢ov, nebohe;j
matky J.. V. V,, rod. D., nar. XX.XX.XXXX, zomr. XX.XX.XXXX a otca W. V., nar. XX.XX.XXXX, bytom
W.. M.. T. XXXX/X, V., malolety bytom ako otec v konani o navrhu otca a opatrovni¢ky maloletého o
schvélenie pravnych ukonov opatrovniCky za maloletého takto

rozhodol:

Sid schvaluje pravny tkon opatrovnigky P. D., rod. H., nar. XX.XX.XXXX, bytom D. XXXX/X,
Z., ktord v mene maloletého W. V., rod. V., nar. XX XX.XXXX, bytom W.. M.. T. XXXX/X, V. uzavrela a
podpisala dria XX. XX.XXXX zmluvu o prevode vlastnictva bytu zo dfia XX.XX.XXXX, ktorou predavajuci
vrade 1. W. V, rod. V., nar. XX.XX.XXXX, bytom W.. M.. T. XXXX/X, V. ako spoluvlastnik v podiele
3/4 a predavajuci v rade 2. malolety W. V., rod. V., nar. XX. XX.XXXX, bytom W.. M.. T. XXXX/X, V. ako
spoluvlastnik v podiele 1/4 predavaju kupujicemu W. C., rod. C., nar. XX.XX.XXXX, bytom X. C. A.
XXXX/XX, M. do vyluéného vlastnictva byt €. XX, nachadzajici sa na X. poschodi v bytovom dome ¢.
sup. XXXX, vchod €. X, na Ul. W.. M.. T. X,X,XX,XX v V., postavenom na pozemku parc. ¢. K.-E. XXX/XX,
spoluvlastnicky podiel na spolo¢nych €astiach domu a spolo¢nych zariadeniach domu vo velkosti XXXX/
XXXXXX-in a spoluvlastnicky podiel na pozemku parc. ¢. K.-E. XXX/XX zastavané plochy a nadvoria
o vymere 917 m2 vo velkosti XXXX/XXXXXX-in, nachadzajuce sa v katastralnom uzemi D., obec V.,
okres V., ktoré st zapisané na liste vlastnictva & XXXX vedenom Y. U. V., katastralny odbor V..

Sud schvafluije pravny Ukon opatrovni¢ky P. D., rod. H., nar. XX.XX.XXXX, bytom D.
XXXX/X, Z., ktord v mene maloletého W. V., rod. V., nar. XX.XX.XXXX, bytom W.. M.. T. XXXX/X, V.
uzavrela a podpisala dfia XX.XX.XXXX zmluvu o zriadeni zalozného prava k nehnutelnosti zo dna
XX XX XXXX, ktorou zalozny veritel Y. A. B., a.s., so sidlom S. X, A, ICO: XXXXXXXX a zaloZca v
rade I. W. V,, rod. V., nar. XX XX.XXXX, bytom W.. M.. T. XXXX/X, V. a zaloZca v rade Il. malolety W.
V., rod. V., nar. XX XX.XXXX, bytom W.. M.. T. XXXX/X, V. zriaduju zalozné pravo na zabezpecenie
pohladavky zaloZného veritela zo zmluvy o spotrebnom tvere €. XXX/XXXX/XXSU zo dria XX. XX XXXX
vodi diznikovi W. C., rod. C.L., nar. XX.XX.XXXX, bytom X. C. A. XXXX/XX, M. k zalohu - k bytu &.
XX, nachadzajucemu sa na X. poschodi v bytovom dome &. sup. XXXX, vchod &. X, na Ul. W.. M..
T. X,X,XX,XX M. V., postaveného na pozemku parc. €. K.-E. XXX/XX, k spoluvlastnickemu podielu
na spolo¢nych Castiach domu a spolo¢nych zariadeniach domu vo velkosti XXXX/XXXXXX-in a k
spoluvlastnickemu podielu na pozemku parc. €. K.-E. XXX/XX, zastavané plochy a nadvoria o vymere
917 m2 vo velkosti XXXX/XXXXXX-in, ktoré su zapisané na liste vlastnictva &. XXXX vedenom Y. U. V.,
katastralny odbor V., nachadzajice sa v katastralnom tizemi D., obec V., okres V., ktoré su vo vlastnictve
W. V., rod. V. v podiele 3/4 a maloletého W. V., rod. V. v podiele 1/4.



Ziaden z Ggastnikov nemda pravo na nadhradu trov konania.
odévodnenie:

Navrhom doruéenym tunajSiemu sudu dha 12.03.2014 otec maloletého W. V. a ustanovena opatrovnicka
maloletého Ziadali schvalit pravne ukony opatrovni¢ky maloletého - P.N. D., rod. H., ktora za maloletého
W. V. uzatvorila a podpisala dha XX.XX.XXXX zmluvu o prevode vlastnictva bytu, ktorou predavajuci
vrade 1. W. V, rod. V., nar. XX.XX.XXXX, bytom W.. M.. T. XXXX/X, V. ako spoluvlastnik v podiele
3/4 a predavajuci v rade 2. malolety W. V., rod. V., nar. XX. XX.XXXX, bytom W.. M.. T. XXXX/X, V. ako
spoluvlastnik v podiele 1/4 predavaju kupujicemu W. C., rod. C., nar. XX.XX.XXXX, bytom X. C. A.
XXXX/XX, M. do vyluéného vlastnictva byt €. XX, nachadzajuci sa na X. poschodi v bytovom dome €. sup.
XXXX, vehod €. X, na Ul. W.. M.. T. X,X,XX,XX M. V., postavenom na pozemku parc. ¢. K.-E. XXX/XX,
spoluvlastnicky podiel na spolo¢nych €astiach domu a spolo¢nych zariadeniach domu vo velkosti XXXX/
XXXXXX-in a spoluvlastnicky podiel na pozemku parc. €. K.-E. XXX/XX zastavané plochy a nadvoria
o vymere 917 m2 vo velkosti XXXX/XXXXXX-in, nachadzajuce sa v katastralnom uzemi D., obec V.,
okres V., ktoré st zapisané na liste vlastnictva &. XXXX vedenom Y. U. V., katastralny odbor V. a zmluvu
o zriadeni zaloZzného prava na zabezpecenie pohladavky zalozného veritefa zo zmluvy o spotrebnom
avere &. XXX/XXXX/XXSU zo dita XX.XX.XXXX voéi diznikovi W. C., rod. C., nar. XX.XX.XXXX, bytom
X. C. A. XXXX/XX, M. k zalohu - k bytu & XX, nachadzajucemu sa na X. poschodi v bytovom dome
€. sup. XXXX, vchod €. X, na Ul. W.. M.. T. X,X,XX,XX M. V., postaveného na pozemku parc. €. K.-E.
XXX/XX, k spoluvlastnickemu podielu na spolo¢nych ¢astiach domu a spolo€nych zariadeniach domu vo
velkosti XXXX/XXXXXX-in a k spoluvlastnickemu podielu na pozemku parc. €. K.-E. XXX/XX, zastavané
plochy a nadvoria o vymere 917 m2 vo velkosti XXXX/XXXXXX-in, ktoré su zapisané na liste vlastnictva
&. XXXX vedenom Y. U. V., katastralny odbor V., nachadzajlce sa v katastralnom Gzemi D., obec V.,
okres V., ktoré su vo vlastnictve W. V., rod. V. v podiele 3/4 a maloletého W. V., rod. V. v podiele 1/4.

Sud vykonal dokazovanie vysluchom otca, opatrovniéky P. D. a kolizneho opatrovnika, oboznamil sa s
navrhom, zmluvou o prevode vlastnictva bytu a so zmluvou o zriadeni zaloZného prava k nehnutelnosti
podpisanymi dria XX.XX.XXXX, ako i dalSimi listinnymi dbkazmi pripojenymi v sidnom spise a so spismi
tunajSieho sudu sp.zn. 20P/29/2014 a sp.zn. 20P/256/2013.

Podla § 179 Obcianskeho sudneho poriadku (dalej len OSP) ak je pre platnost pravneho ukonu, ktory
urobil zakonny zastupca za maloletého, potrebné schvalenie sudu, sud ho schvali, ak je to v zaujme
maloletého.

V danom pripade, podla ndzoru sudu, pravne ukony, ktoré za maloletého urobila podpisanim zmluvy o
prevode vlastnictva bytu a zmluvy o zriadeni zaloZného prava k nehnutelnosti ustanovena opatrovnicka,
nie je v rozpore s jeho zaujmami, nebol na svojich pravach v niom poskodeny. Sud nezistil Ziadne
skutoénosti skutkové a pravne, ktoré by branili schvalit pravne ukony. Vzhfadom na uvedené sud
rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyroku rozhodnutia.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. a) OSP, a to tak, Zze Ziaden z u€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania, nakofko sa jedna o konanie, ktoré sa mohlo zacat' i bez navrhu
(§ 81 ods. 1 OSP konanie vo veciach starostlivosti o maloletych).

Podla § 157 ods. 3 OSP, ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych u€astnikov,
alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni rozsudku iba predmet konania
a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.

Po vyhlaseni rozsudku, jeho stru¢nom odévodneni a pouéeni o opravnom prostriedku sa vSetci u€astnici
do zapisnice z pojednavania vyslovne vzdali prava na podanie odvolania proti rozsudku, preto sud
vyhotovil rozsudok v skratenej forme.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat pisomne odvolanive do 15 dni odo diia jeho doruéenia
prostrednictvom Okresného sudu Martin na Krajsky sud v Ziline (§ 204 ods. 1 OSP).

V odvolani sa ma popri vdeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 OSP) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 OSP).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 OSP,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢) sud prvého stupha neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dbkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a OSP),

f) rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 205 ods. 2
OSP).



