Sud: Okresny sud Trnava

Spisova znacka: 2T/31/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2114010544

Déatum vydania rozhodnutia: 10. 04. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Helena GajdoSova

ECLI: ECLI:SK:OSTT:2014:2114010544.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava, samosudkynou JUDr. Helenou GajdoSovou, v trestnej veci proti obvinenému T. S.,
pre zlo€in vydierania podla § 189 ods. 1 Tr. zak. na verejnom zasadnuti konanom dna 10.04.2014 takto

rozhodol:

Podla § 334 ods. 4 Tr.por.sud schvaluje dohodu o vine a treste uzavreti medzi prokuratorom
Okresnej prokuratury Trnava, obvinenym T. S. a obhajcom JUDr. Jurajom Gavalcom zo dfia 11.03.2014,
sp. zn. 4Pv 161/13/2207 a potvrdzuje ju v tomto zneni:

Obvineny: T. S., nar. XX. XX XXXX v M., trvale bytom W.,

u. XXXX/X,X, toho €asu vo vykone trestu odnatia

slobody v UVTOS Leopoldov,

je vinny, ze

v bode 1)

dna 15.02.2013 v Case asi o0 05.10 hod. v Hlohovci, na vlakovej stanici, donutil poSkodeného L. W.,
pod hrozbou, zZe zle skondi, ze jeho kamarati, ktori ¢akaju za rohom v aute, ho pridu rozkopat, aby mu

odovzdal mobilny telefén zn. Samsung Galaxy S 1lI, IMEL XXXXXXXXXXXXXXX, v hodnote 500,- Eur,
¢im mu spdsobil Skodu vo vyske 500,- Eur,

v bode 2)

dria 21 .02.2913 v Case asi o 18.50 hod. v Hlohovci, v blizkosti budovy Posty, na osobnom motorovom
vozidle zn. Skoda Fabia, EC: W zZiadal od posSkodeného L. W. peniaze vo vyske 200,- Eur, s tym, Ze
ak mu ich neda, tak zavola kamaratov a nedostane sa domov, v désledku ¢oho mu poskodeny L. W.
prislubil, ze nejaké peniaze si pozi¢ia doma od mamy, pricom pocas celej cesty z Hlohovca do AlekSiniec
mu hovoril, Ze tie peniaze musi zohnat, ale nesmie to nikomu povedat, nesmie volat  ani na policiu, lebo
inak sa vratia do Hlohovca a ,dodrbu ho“, a z obavy a strachu mu poskodeny L. W. odovzdal peniaze
vo vySke 65,- Eur, &im mu spdsobil Skodu vo vyske 65,- EUR,

teda

v bodoch 1) a 2)

iného hrozbou nasilia ndutil, aby nie¢o konal,

¢im spachal

v bodoch 1) a 2)



zlo€in vydierania podla § 189 ods. 1 Tr. zak.
Zato sa
odsudzuje:

Podla § 189 ods. 1 Tr. zak, § 36 pism. I), 37 pism. h), pism. m), § 38 ods. 2, ods. 4, § 41 ods. 2, § 42
ods. 1, § 39 ods. 2 pism. d), ods. 4 Tr. zak. na suhrnny trest odnatia slobody v trvani 3 (tri) roky.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zak. sud obvineného na vykon trestu odrfiatia slobody zaraduje do ustavu
na vykon trestu so strednym stuprfiom straZenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sud zruSuje vyrok o treste rozsudku Okresného sudu Trnava, sp. zn.
4T/11/2014 zo diia 27.02.2014, pravoplatného dria 27.02.2014, ako aj v8etky dalie rozhodnutia na tento
vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zrusenim, stratili podklad.

Podla § 288 ods. 1 Tr. por. sud odkazuje poSkodeného L. W., nar. XX XX.XXXX v A., trvale bytom J.
XXX, s narokom na nahradu 8kody na obcianske sudne konanie.

odovodnenie:

Podla § 232 a nasl. Tr. poriadku bolo dia 11.03.2014 vykonané konanie o dohode o vine a treste medzi
prokuratorom Okresnej prokuratdry Trnava, obvinenym T. S. a obhajcom JUDr. Jurajom Gavalcom.

Obvineny T. S. priznal spachanie skutku uvedeného vo vyroku tohto rozsudku, ktory bol pravne posudeny
ako zlo€in vydierania podfla § 189 ods. 1 Tr. zak.

Obvineny T. S. na navrh prokuratora Okresnej prokuratury Trnava suhlasil, aby mu sud za tento zlo€in
ulozil suhrnny trest odnatia slobody v trvani 3 (tri) roky, zaradil ho na vykon trestu odnatia slobody
do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia. Zaroven suhlasil aby sud zrusil vyrok o
treste rozsudku Okresného sudu Trnava, sp. zn. 4T/11/2014 zo dfia 27.02.2014, pravoplatného dna
27.02.2014, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na
zmenu, ku ktorej do$lo zruSenim, stratili podklad. Taktiez suhlasil, aby poSkodeny L. W. bol s ndrokom
na nahradu Skodu odkazany na obc&ianske sudne konanie.

Prokurator Okresnej prokuratury Trnava podal diia 12.03.2014 podra § 233 ods. 1 Tr. por. na tunajsi sud
navrh na schvalenie dohody o vine a treste uzavretej s obvinenym T. S..

Samosudkyna navrh dohody o vine a treste podla § 331 ods. 1 Tr. por. preskumala podla jeho obsahu,
podla obsahu spisu 2T//31/2014 a podla § 331 ods. 1 pism. a/ Tr. por. ur€ila termin verejného zasadnutia
na rozhodnutie na den 10.04.2014.

Na verejnom zasadnuti Okresného sudu Trnava konanom dna 10.04.2014 obvineny T. S. na otazky
podla § 333 ods. 3 Tr. por., Ci

a/ rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste, odpovedal: ano,

b/ suhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im sa vzdava prava na verejny
sudny proces, odpovedal: ano,

¢/ rozumie, o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu, odpovedal: ano,

d/ bol ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, ¢i mu bola dana moznost
na slobodnu volbu obhajcu a &i sa s obhajcom mohol radit o spdsobe obhajoby, odpovedal: ano,

e/ rozumie podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste, odpovedal: ano,

f/ rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako zlo€inu, odpovedal: ano,

g/ bol oboznameny s trestnou sadzbou, ktord zakon ustanovuje za zlo¢in mu kladeny za vinu, odpovedal:
ano,

h/ sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako urcity zlo€in, odpovedal: ano,



i/ suhlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v ustanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu a
ochrannému opatreniu a nahradi Skodu v rozsahu dohody, odpovedal: ano,

j/ si uvedomuje, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhlasenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat odvolanie, odpovedal: ano.

Okresny sud na verejnom zasadnuti zistil, Ze dohoda o vine a treste medzi prokuratorom Okresnej
prokuratury Trnava, obvinenym T. S. a obhajcom JUDr. Jurajom Gavalcom bola uzavreta v sulade s
ustanoveniami Tr. poriadku (§ 232, § 333 ods. 3), nie je nespravodliva (§ 334 ods. 2), preto ju na verejnom
zasadnuti dfia 10.04.2014 schvdlil a vyhlasil rozsudok tak, ako je uvedeny vo vyroku tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie (§ 334 ods. 4 Tr. por.)
Dovolanie ako mimoriadny opravny prostriedok je pripustné iba za
podmienky podla § 371 ods. 1 pism. c/, ods. 2 Tr. por.

Rozsudok nadobudol pravoplatnost vyhlasenim (§ 334 ods. 5 Tr. por.).



