Sud: Okresny sud Kosice |l

Spisova znacka: 6T/129/2013

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7213011633

Déatum vydania rozhodnutia: 10. 04. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr Jan LokSa

ECLI: ECLI:SK:OSKE2:2014:7213011633.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice I, samosudcom JUDr. Janom LokSom, na verejnom zasadnuti konanom dfia
10.4.2014 v KoSiciach v konani o schvalenie dohody o vine a treste takto

rozhodol:

Obvineny :
K. P, nar. XX. X XXXX v A,
trvale bytom A., Z. A. &. XXXX/X;

je vinny, Ze

1/ dna 2.2.2013 okolo 22.00 hod. vybral P. G. pefazenku z vrecka rifli, z ktorej odcudzil platobnu kartu
Maestro, vydanu VUB, a. s. Bratislava k Uétu &. XXXXXXXXXX, vedeného na meno P. G. a nasledne ju
pouzil v Case 0 02:14 hod. na vyber hotovosti vo vySke 280,- € a v €ase 0 02:16 hod. na vyber hotovosti
vo vyske 50,- € z bankomatu OC Cingov, Uralska &. 3, Kos$ice, ¢. bankomatu S6AV542F;

2/ dna 2.3.2013 v ¢ase od 03.00 hod. do 03.30 hod. v KoSiciach na ul. Humenskej ¢. 31 vyuzil
nepozornost V. V., ktory bol zna¢ne pod vplyvom alkoholu a pocas toho ako otvaral vchodovu branu
bloku, mu z vrecka nohavic odcudzil mobilny telefén zn. LG P-690, Ciernej farby, IMEI: 35818904 1113660
v hodnote 50,40 € a nasledne po vzajomnej dohode s V. V., Ze u neho prespi vosiel s nim do bytu na
4. poschodi, ktorého vlastnikom je J. A. a po tom, ¢o V. V. zaspal prehladaval byt a z obyvacej izby
odcudzil notebook zn. Asus, typ PRO5MSV-SX908V, vyr. €. BANOAS33381941H s nabijackou v hodnote
528,34 €, zo Suflika komody v spalni odcudzil 15 ks réznych damskych prsteriov zo Zltého kovu, 5 ks
réznych damskych naramkov zo zltého kovu, 1 ks retiazku s to€enym vzorom zo zItého kovu hrubky
asi 0,5 cm dizky asi 60 cm, 2 pary nausnic zo Zltého kovu o priemere asi 3,5 cm, 1 par nausdnic zo
Zltého kovu o priemere asi 7 cm, 1 ks ovalny privesok zo zItého kovu s guliCkami, 3 ks priveskov zo
Zltého kovu s naletovanymi pismenami R, T, S, 3 ks privesky zo zltého kovu v tvare pismena R, T, S,
3 ks tenucke retiazky na nohu zo Zltého kovu a peniaze v hotovosti vo vyske 4.000,- K€ (155,78 €) ¢im
kradezou mobilného telefénu spdsobil V. V. Skodu vo vyske 50,40 € a J. A. kradezou notebooku, Sperkov
a finan€nej hotovosti spdsobil Skodu vo vyske 3.491,43 €;

teda

v bode 1/

neopravnene si obstaral platobnu kartu;

v bode 2/

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a &in spachal na veci, ktori mal iny pri sebe a spdsobil
vacsiu skodu;

tym spachal

v bode 1/

prec€in neopravneného vyrobenia a pouzivania elektronického platobného prostriedku a inej platobne;j
karty podla § 219 ods. 1 Trestného zakona;



v bode 2/
precin kradeZe podla § 212 ods. 2 pism. c), ods. 3 pism. a) Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje

Podla § 219 ods. 1 Trestného zakona s pouZitim 38 ods. 2 Trestného zdkona, § 42 ods. 1 Trestného
zakona na suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 24 (dvadsat$tyri) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona vykon uloZeného trestu sud obvinenému podmienetne
odklada a podfa § 50 ods. 1 Trestného zdkona stanovuje skuSobnu dobu vo vymere 36 (tridsat3est)
mesiacov.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona zrusuje vyrok o treste uloZeny obvineného rozsudkom Okresného
sudu Kosice I, sp. zn. 3T 121/2013 zo dfia 29.10.2013 ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok
obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu ku ktorej doslo zruSenim stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sud zavazuje obvineného nahradit poskodenym:

1/ P. G., nar. X. X XXXX v A, trvale bytom A., Z. A. €. XXXX/XX sp6sobenu $kodu vo vyske 330,- €;

2/ V. V., nar. XX X XXXX v K., trvale bytom A. C., O. & XXX, prechodne bytom A., O. &. XX spdsobenu
Skodu vo vySke 50,40 €;

3/ J. A., nar. XX. X XXXX v J., trvale bytom A., O. & XX spbésobenu Skodu vo vySke 3.491,43 €.

odovodnenie:

Okresny prokurator KoSice Il podal navrh na schvalenie dohody o vine a treste, ktora bola uzavreta
na Okresnej prokurature Kosice Il dia 14.11.2013 medzi prokuratorom Okresnej prokuratury Kosice |l
JUDr. Vladimirom Reom a obvinenym K. P. za G&asti obhajcu JUDr. Stefana Jordana.

Na verejnom zasadnuti Okresného sudu KoSice Il konanom dna 10.4.2014, prokurator pritomny
na verejnom zasadnuti navrhol, aby skutky uvedené vo vyroku, pre ktoré bol obvineny stihany sa
kvalifikovali ako precin neopravneného vyrobenia a pouzivania elektronického platobného prostriedku
a inej platobnej karty podla § 219 ods. 1 Trestného zakona a precin kradeze podfla § 212 ods. 2 pism.
c) ods. 3 pism. a) Trestného zakona. Zaroven navrhol, aby sud ulozil obvinenému za tieto trestné Ciny
suhrnny trest odiatia slobody vo vymere 24 mesiacov s podmiene¢nym odkladom na skuSobnu dobu
vo vymere 36 mesiacov a zaviazal obvineného k ndhrade Skody poSkodenym.

Obvineny so schvalenim dohody o vine a treste suhlasil.

Na otazky polozené obvinenému na verejnom zasadnuti samosudcom v sulade s ustanovenim § 333
ods. 3 Trestného poriadku &i:

a/ rozumie podanému navrhu o dohode o vine a treste, odpovedal: ano.

b/ suhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im sa vzdava prava na verejny
sudny proces, odpovedal: ano.

¢/ rozumie, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu, odpovedal: ano.

d/ bol ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, ¢i mu bola dana moznost
na slobodnu volbu obhajcu a mohol sa s obhajcom radit' o spésobe obhajoby, odpovedal: ano.

e/ rozumie podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste, odpovedal: ano.

f/ rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného ¢inu, odpovedal: ano.

g/ bol oboznameny s trestnou sadzbou, ktort zakon stanovuje za trestny Cin, ktory je mu kladeny za
vinu, odpovedal: ano.

h/ dobrovolne sa priznava a uznava vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako precin neopravneného vyrobenia a pouzivania elektronického platobného prostriedku a
inej platobnej karty podla § 219 ods. 1 Trestného zakona a precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. c)
ods. 3 pism. a) Trestného zakona, odpovedal: ano.

i/ sthlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu a
ochrannému opatreniu, odpovedal: ano.

jl si uvedomuje, ze ak prijme sud dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhlasenim, Ze nebude mozné proti tomuto rozsudku podat odvolanie odpovedal: ano.
Podla § 334 ods. 1 Trestného poriadku sud méze rozhodovat len o skutku, jeho pravnej kvalifikacii,
primeranosti trestu, ochrannom opatreni vo vztahu k obvinenému, ako aj o vyroku na nahradu Skody v
rozsahu uvedenom v navrhu na dohodu o vine a treste, ak obvineny odpovedal na vSetky otazky ,ano“.



Po preskumani dékazov zhromazdenych v predloZzenom spise sud zistil, Ze obvineny sa k spachaniu
skutku uvedeného vo vyroku v plnom rozsahu priznal pred vySetrovatelom OR PZ, OKP KoSice.
Jeho priznanie bolo v sulade ostatnymi vo veci vykonanymi d6kazmi. Tieto nasvedc€uju tomu, Ze
predmetné skutky sa stali a Ze ich spachal obvineny. Pravna kvalifikacia tychto skutkov zodpoveda
prec€inu neopravneného vyrobenia a pouzivania elektronického platobného prostriedku a inej platobne;j
karty podla § 219 ods. 1 Trestného zakona a precinu kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. c) ods. 3 pism.
a) Trestného zékona.

Podla § 42 ods. 1 Trestného zakona ak sud odsudzuje pachatela za trestny Cin ktory spachal skér,
ako bol sudom prvého stupfia odsudeny za iny jeho trestny &in, uloZi mu suhrnny trest podla zasad
na uloZenie uhrnného trestu. Podla ods. 2 citovaného zakonného ustanovenia spolu s uloZenim
suhrnného trestu sud zrudi vyrok o treste uloZenom pachatelovi skor§im rozsudkom, ako aj vSetky dalSie
rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujuce, ak vzhfadom na zmenu ku ktorej doslo, zruSenim
stratili podklad. Suhrnny trest nesmie byt miernejSi ako trest uloZzenym skor$im rozsudkom.

Za prec€in neopravneného vyrobenia a pouzivania elektronického platobného prostriedku a inej platobnej
karty podla § 219 ods. 1 Trestného zakona, ktory zo spachanych skutkov najprisnejSie trestny je mozné
ulozit' trest odfiatia slobody na jeden rok az pat' rokov.

Obvineny bol Okresnym sudom KoSice I, sp. zn. 3T 121/13 zo diia 29.10.2013 uznany vinnym z precinu
krddeze podla § 212 ods. 1 Trestného zékona a bol mu za tento &in uloZeny trest odratia slobody vo
vymere 12 mesiacov s podmieneénym odkladom vykonu trestu vo vymere 24 mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sud méze podmienecne odloZit' vykon trestu odnatia
slobody neprevysujiuceho dva roky, ak vzhfadom na osobu pachatela, najma s prihliadnutim na jeho
doterajsi Zivot a prostredie, v ktorom Zije a pracuje, a na okolnosti pripadu, ma dévodne za to, Ze na
zabezpecenie ochrany spolo€nosti a napravu pachatela vykon trestu odnatia slobody nie je nevyhnutny.
Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona pri povoleni podmiene&ného odkladu vykonu trestu odhatia slobody
ur€i sud skuSobnu dobu na jeden rok az pat rokov. Skudobna doba zadina plynut dfiom nasledujucim
po dni nadobudnutia pravoplatnosti rozsudku.

Trestné &iny uvedené vo vyroku rozsudku obvineny spachal predtym, ako bol rozsudkom Okresného
sudu Kosice Il sp. zn. 3T 121/2013 zo dia 29.10.2013 uznany vinnym z precinu kradezZe podfa § 212
ods. 1 Trestného zakona, za ktory mu bol uloZeny trest odfiatia slobody vo vymere 12 mesiacov, s
podmieneénym odkladom vykonu trestu vo vymere 24 mesiacov. Preto bol vyrok o treste v citovanom
rozsudku zruseny.

Poskodeni si v pripravhom konani uplatnili narok na nahradu $kody vo vySke uvedenej vo vyroku.
Obvineny suhlasil, Ze podkodenym Skodu uhradi. Preto sud obvineného zaviazal k nahrade spésobenej
Skody v sulade s ustanovenim § 287 ods. 1 Trestného poriadku.

Okresny sud Kosice Il na verejnom zasadnuti dospel k zaveru, Ze dohoda o vine a treste medzi Okresnou
prokuratirou KoSice Il a obvinenym K. P. bola uzavreta v sulade s ustanoveniami § 232 a § 333 ods. 3
Trestného poriadku. Preto ju schvdlil a vyhlasil rozsudok v takom zneni, ako je uvedené vo vyroku.

v bode 1/

neopravnene si obstaral platobnu kartu;

v bode 2/

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a &in spachal na veci, ktoru mal iny pri sebe a spbsobil
vacsiu Skodu;

Poucenie:

Podla § 334 ods. 4 Trestného poriadku proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie ani dovolanie
okrem dovolania za splnenia podmienok uvedenych v § 371 ods. 1 pism. c/ a ods. 2 Trestného poriadku.



