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Uznesenie

Senat Okresného sudu TrebiSov zlozenom z predsedu senatu JUDr. Ladislava Bujiiaka a prisediacich
Ing. Milky Mitrovej a Mgr. Milana Bovana, v trestnej veci odsudeného O. D.Y., A.. XX. X. XXXX v
Kralovskom Chimgi, trvale bytom W.Y., J.. W. XXX/XX, t. &. vo vykone trestu v UVTOS Kosice - Saca,
pre zloc€in sexualneho zneuzivania podla § 201 ods. 1 Trestného zakona, o navrhu na povolenie obnovy
konania, na verejnom zasadnuti konanom dfia 10. 4. 2014 v TrebiSove, takto

rozhodol:

Podla § 394 ods. 1 Trestného poriadku v spojeni s § 41b ods. 1 zakona €. 38/1993 Zb. zakonov, pov
oluje obnovu konania vedenu na Okresnom sude TrebiSov pod sp. zn. 3T/86/2012.

Podla § 400 ods. 1 Trestného poriadku zru $uje rozsudok Okresného sudu TrebiSov sp. zn.
3T/86/2012 zo dna 7. 8. 2012, vo vyroku o treste.

odovodnenie:

Odsudeny O. D. podal dnha 25. 6. 2013 na tunajSi sud ziadost o obnovu konania Okresného sudu
TrebiSov sp. zn. 3T/86/2012. Ako dévod obnovy konania uviedol, Ze v uvedenej trestnej veci bola v
jeho pripade aplikovana tzv. aspera¢na zasada podfa § 41 ods. 2 Trestného zakona, pricom poukazal
na Nalez Ustavného sudu Slovenskej republiky PL US 106/2011 zo dfia 28. 11. 2012, ktorym bolo
konstatované, Ze znenie citovaného paragrafu v texte za bodkodiarkou ,sud ulozi pachateflovi trest
nad jednu polovicu takto uréenej trestnej sadzby odfiatia slobody*, nie je v stlade s &lankom 1 Ustavy
Slovenskej republiky.

Konajuci sud si pripojil spis Okresného sudu TrebiSov sp. zn. 3T/86/2012, s ktorym sa oboznamil a
podrobne ho preskumal v kontexte s Nalezom Ustavného stdu Slovenskej republiky PL US 106/2011 zo
dfia 28. 11. 2012. Z obsahu spisu vyplyva, Ze v danom pripade bol obZalovanému uloZeny suhrnny trest
odniatia slobody v trvani 7 rokov nepodmienene podla 201 ods. 1, § 42 ods. 1 Trestného zakona, pre
vykon uloZeného trestu bol zaradeny do ustavu s minimalnym stupfiom straZenia. Su¢asne bol zruSeny
vyrok o treste Okresného sudu TrebiSov zo dia 2. 2. 2012, sp. zn. 4T/187/2011. Odsudeny uvedeny
trest nastupil dfia 23. 10. 2012 a uloZeny trest vykonava doposial.

V danom pripade bola skutoéne aplikovana tzv. asperaéna zasada v zmysle § 41 ods. 2 Trestného
z&kona, nakolko Okresny sud TrebiSov ukladal trest odnatia slobody za dva umyselné trestné Ciny, z
ktorych bol jeden zlo&inom a jeden pre€inom spachany viacerymi skutkami. Preto bolo povinnostou
konajuceho sudu pouzit’ tzv. asperanu zasadu.

Podla § 41b ods. 1 zakona &. 38/1993 Zb. zakonov o organizacii Ustavného sudu SR a konani pred
nim, ak sud v trestnom konani vydal na zaklade pravneho predpisu, ktory neskér stratil a€innost’ v
zmysle ¢l. 125 Ustavy, rozsudok, ktory nadobudol pravoplatnost, ale nebol vykonany, strata uginnosti



takého pravneho predpisu, jeho &asti alebo niektorého ustanovenia je dévodom obnovy konania podla
ustanoveni Trestného poriadku.

Podla § 394 ods. 1 Trestného poriadku, obnova konania, ktoré sa skoncilo pravoplatnym rozsudkom
alebo pravoplatnym trestnym rozkazom, sa povoli, ak vyjdu najavo skutonosti alebo dokazy sudu skor
nezname, ktoré by mohli samy osebe alebo v spojeni so

skuto€nostami a dokazmi uz skdr znamymi odévodnit’ iné rozhodnutie o vine alebo vzhladom na ktoré
by pévodne uloZeny trest bol v zrejmom nepomere k zdvaznosti €inu alebo k pomerom péachatela, alebo
uloZeny druh trestu by bol v zrejmom rozpore s Gu€elom trestu, alebo vzhfadom na ktoré upustenie od
potrestania alebo upustenie od uloZenia suhrnného trestu by bolo v zrejmom nepomere k zavaznosti
¢inu alebo k pomerom pachatela, alebo by bolo v zrejmom rozpore s u¢elom trestu.

Podla § 400 ods. 1 Trestného poriadku, ak vyhovie sud navrhu na povolenie obnovy konania, zrusi
napadnuté rozhodnutie celkom alebo v &asti, v ktorej je navrh dévodny. Ak zrusi €o i len s€asti vyrok
o vine, zrusi vzdy sucasne cely vyrok o treste, ako aj dalSie vyroky, ktoré maju vo vyroku o vine svoj
podklad. ZruSi aj daldie rozhodnutia na zruSené rozhodnutie obsahovo nadvéazujuce, ak vzhfadom na
zmenu, ku ktorej zruSenim do$lo, stratili podklad.

S poukazom na vy3Sie uvedené sud vyhovel navrhu odsudeného na povolenie obnovy konania, nakofko
v zmysle citovanych ustanoveni Trestného poriadku, v spojeni s Nalezom Ustavného sudu Slovenskej
republiky PL US 106/2011 zo dfia 28. 11. 2012, ide o obligatérny pripad povolovania obnovy konania.
Uvedeny rozsudok Okresného sudu TrebiSov bol zruSeny len vo vyroku o treste, o znamena, Ze vo
vyroku o vine ostava uvedeny rozsudok v platnosti.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat staznost v lehote do 3 dni odo dria
jeho oznamenia na tunajsi sud.



