Sud: Krajsky sud PreSov

Spisova znacka: 8Co/76/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8113233582

Déatum vydania rozhodnutia: 10. 04. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Martin Filakovsky

ECLI: ECLI:SK:KSP0:2014:8113233582.3
Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v pravnej veci Zalobcov: 1. F. K., nar. XX. XX. XXXX, bytom H. XX'a 2. M. K., nar.
XX. XX. XXXX, bytom H. XX, obaja pravne zastipeny JUDr. Igorom Safrankom, advokatom so sidlom
vo Svidniku, Sovietskych hrdinov 163/66 proti zalovanému: EURO CASH, s. r. 0., so sidlom CSA &.
24, Banska Bystrica, ICO: 36 637 301, pravne zastGpenému JUDr. Ondrejom Sochorom, advokatom
so sidlom v Banskej Bystrici, ul. Prof. Saru 3873/44 o navrhu na nariadenie predbezného opatrenia, o
odvolani zalobcov a zalovaného proti uzneseniam Okresného sudu PreSov, ¢. k. 11C/295/2013-14 zo
dna 28. 11. 2013, ¢. k. 11C/295/2013-18 zo dna 04. 12. 2013 a ¢. k. 11C/295/2013-45 zo dia 26. 02.
2014 takto jednohlasne

rozhodol:
Odmieta odvolanie proti uzneseniu zo diha 28.11.2013 ¢&. k. 11C/295/2013-14.
Potvrdzuje uznesenie zo dna 04. 12. 2013 &. k. 11C/295/2013-18.
Potvrdzuje uznesenie zo diha 26.2.2014 ¢&. k. 11C/295/2013-45.
Ziaden z G&astnikov nemé pravo na néhradu trov odvolacieho konania.
oddovodnenie:

Napadnutym uznesenim zo dia 28. 11. 2013, €. k. 11C/295/2013-14 sud prvého stupfa vyhovel navrhu
Zalobcov na nariadenie predbezného opatrenia.

Proti tomuto uzneseniu v zdkonom stanovenej lehote podal odvolanie zalovany.

Nasledne sud prvého stupfia uznesenim zo dia 02. 01. 2014 konanie zastavil, vzhladom na to, Ze
Zalobcovia napriek vyzve sudu v stanovenejlehote sudny poplatok zo Zaloby neuhradili, hoci boli pou&eni
o nasledkoch nezaplatenia sudneho poplatku. Sud postupoval v zmysle ust. § 10 ods. 1 zakona €.
71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch.

Podla ust. § 77 ods. 1 pism. b) O. s. p. predbezné opatrenie zanikne, ak sa navrhu vo veci same;j
nevyhovelo.

Za tohto stavu odvolaci sud odmietol odvolanie Zalovaného proti uzneseniu zo dna 28. 11. 2013, €. k.
11C/295/2013-14 v sulade s ust. § 218 ods. 1 pism. e€) O. s. p. z dévodu, ze rozhodnutie napadnuté
odvolanim zaniklo inak.



Napadnutym uznesenim zo dria 04. 02. 2013 €. k. 11C/295/2013-18 sud prvého stupha ulozil Zalobcom,
aby v lehote 10 dni od pravoplatnosti uznesenia zaplatili spoloéne a nerozdielne sudny poplatok za
navrh na nariadenie predbezného opatrenia, ktory je 33 Eur (polozka €. 1 pism. ¢) Sadzobnika sudnych
poplatkov).

Zalobcovia v podanom odvolani uviedli, Ze podla ich nazoru su od poplatku oslobodeni podla § 4 ods.
2 pism. za) zdkona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch. Z uvedenych dévodov navrhli napadnuté
uznesenie zrusit.

Odvolaci sud preskimal napadnuté uznesenie, ako aj konanie, ktoré mu predchadzalo v zmysle zasad
uvedenych v ust. § 212 O. s. p. a zistil, ze odvolanie Zalobcov nie je dévodné.

Z obsahu spisu je zrejmé, Ze sud prvého stupria vo svojom rozhodnuti zo dha 02. 01. 2014 uviedol,
Ze ma za to, Ze u Zalobcov nie su splnené zakonné podmienky pre osobné oslobodenie od sudnych
poplatkov. Jednak Zalobcovia nie su v pozicii spotrebitela, ale navy$e nie je splneny ani druhy zakonny
predpoklad ust. § 4 ods. 2 pism. za) zdkona o sudnych poplatkoch, a to ten, Zeby sa Zalobcovia domahali
ochrany svojho prava podla osobitného predpisu, ktorym zakonodarca nepochybne mienil predpisy na
ochranu spotrebitelov.

KedZe zalobcovia v podanom odvolani na podporu vysloveného nazoru neuviedli ziadne argumenty, nie
je mozné zo strany odvolacieho sudu na uvedeny nazor zalobcov reagovat.

Odvolaci sud preto v stlade s ust. § 219 ods. 1 O. s. p. napadnuté uznesenie ako vecne spravne potvrdil.

Napadnutym uznesenim zo dfa 26. 02. 2014 sud prvého stupna ulozil Zalovanému, aby v lehote 10 dni
od pravoplatnosti uznesenia zaplatil sudny poplatok za odvolanie proti rozhodnutiu sidu o navrhu na
vydanie predbezného opatrenia, ktory je 33 Eur (polozka €. 1 pism. c) v spojeni s Poznamkou 3, veta
druha k polozZke €. 1 Sadzobnika sudnych poplatkov).

Zalovany v podanom odvolani poukézal na to, Ze predbezné opatrenie bolo nariadené v konani &.
11C/295/2013, pricom predmetné konanie vo veci samej €. k. 11C/295/2013 bolo zastavené uznesenim
zo dna 02. 01. 2014 z dbvodu, ze zalobca neuhradil sudny poplatok z navrhu na zacatie konania.
Predmetné uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ dfia 30. 01. 2014 a vykonatelnost dna 03. 02. 2014.
Doposial nebolo o odvolani Zalovaného proti uzneseniu o nariadeni predbezného opatrenia rozhodnuté,
pricom je zrejmé, ze z dbévodu pravoplatného zastavenia sudneho konania vo veci samej, €. k.
11C/295/2013 ani rozhodnuté nebude, nakolko predbezné opatrenie zaniklo priamo zo zakona.

Zalovany dalej poukazal na ust. § 5 ods. 2 zakona o sudnych poplatkoch, podla ktorého pravoplatnym
uznesenim sudu o zastaveni konania pre nezaplatenie sudneho poplatku poplatkova povinnost v celom
rozsahu zanika.

Vzhfadom na vSetky vy3Sie uvedené skutocnosti ma Zalovany za to, Ze uznesenie sudu prvého stupiia,
ktorym bola uloZzena poplatkova povinnost Zalovanému je v rozpore s vy$Sie citovanym ustanovenim
zakona o sudnych poplatkoch, nakolko je nepochybné, Zze konanie vo veci samej bolo pravoplatne
zastavené z dovodu nezaplatenia sudneho poplatku za podany Zalobny navrh vo veci samej zo strany
zalobcov. Navrhol napadnuté uznesenie zrusit.

Odvolaci sud preskimal napadnuté uznesenie, ako aj konanie, ktoré mu predchadzalo v zmysle zasad
uvedenych v ust. § 212 O. s. p. a zistil, Zze odvolanie Zalovaného nie je dovodné.



Odvolaci sud poukazuje na to, Ze odsek 2 § 5 zakona o sudnych poplatkoch upravuje jednu z pravnych
skuto€nosti spdsobujucich zanik poplatkovej povinnosti, ktorou je den pravoplatnosti uznesenia sudu
o zastaveni konania pre nezaplatenie sudneho poplatku podla ust. § 10 ods. 1 zakona o sudnych
poplatkoch. Ustanovenie § 10 ods. 2 ustanovuje, kedy sud uznesenie o zastaveni konania pre
nezaplatenie sudneho poplatku nemdbze vydat.

Zo zalovanym citovaného zakonného ustanovenia v podanom odvolani nemozno vyvodit zanik
poplatkovej povinnosti vzniknutej podanim odvolania proti rozhodnutiu sidu o navrhu na nariadenie
predbezného opatrenia v tejto veci.

Odvolaci sud preto v sulade s ust. § 219 ods. 1 O. s. p. napadnuté uznesenie sudu prvého stupfia ako
vecne spravne potvrdil.

Vo vztahu k uzneseniu zo dna 28. 11. 2013 ¢&. k. 11C/295/2013-14 o trovach odvolacieho konania
odvolaci sud rozhodol v sulade s ust. § 224 ods. 1 v spojeni s ust. § 146 ods. 1 pism. c) O. s. p. tak, Ze
Ziaden z Uc€astnikov nema pravo na nahradu trov odvolacieho konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



