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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud KosSice - okolie sudkynou JUDr. Evou Kerecmanovou v pravnej veci zalobcu Detska fakultna
nemocnica KoSice so sidlom Trieda SNP 1, KoSice, ICO: 00 606 715 proti zalovanej V. J., Z.. XX. X.XXXX,
K. B. A. XXX, F., K.C.. B. L. J. XXX, X., V. B. o zaplatenie 528,79 eura s prislusenstvom takto

rozhodol:

|. Zalovanaje povinna zaplatit Zalobcovi sumu 528,79 eura a Urok z omeskania vo vyske 9 % ro¢ne
zo sumy 528,79 eura od 16.11.2011 do zaplatenia, vSetko do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

1. Zalobcovi ndhradu trov konania nepriznava.
oddévodnenie:

Zalobca sa Zalobou podanou na Okresnom sude Kosice - okolie 31.7.2012 domahal, aby sud uloZil
Zalovanej povinnost zaplatit mu sumu 528,79 eura s ro€nym urokom z omeskania vo vyske 9 % zo sumy
528,79 eura od 16.11.2011 do zaplatenia a trovy konania. Zalobu odévodnil tym, Ze je $pecializovanym
zdravotnickym zariadenim poskytujucim zdravotnu starostlivost pacientom vo veku do 18 rokov. V Case
od 2.11.2011 do 5.11.2011 poskytol neodkladnu ustavnu starostlivost pacientovi V. J., Z.. XX X XXXX
na detskom infekénom oddeleni s tym, Zze pacient nebol zdravotne poisteny na Uzemi Slovenske;j
republiky, a preto sa jeho zakonna zastupkyra a sprievodkyfia - Zalovana sa zaviazala uhradit naklady
za poskytnutu neodkladnu zdravotnu starostlivost pozostavajice: z nakladov za oSetrovacie dni
464,71 eura, z nakladov za zdravotné vykony 65,48 eura, z nékladov na lieky a SZM 8,60 eura,
spolu 538,79 eura z €oho bol od¢&itany preddavok 10,- eur uhradeny zalovanou, v plnom rozsahu.
Zalovana zavézok vo vyske 528,79 eura pisomne uznala 5.11.2011 a zaviazala sa ho uhradit do 10
dni od ukonc&enia hospitalizacie postovou poukazkou. Pokial Zalovana poziadala o povolenie uhradit
nedoplatok v splatkach po 10,- eur mesacne, zalobca vypracoval navrh dohody o splatkach, k podpisu
ktorej zo strany zalovanej nedoslo.

Podla § 114 ods. 3 prva a druha veta O.s.p. ak to povaha veci alebo okolnosti pripadu vyzaduju, mbze sud
s vynimkou veci podla § 120 ods. 2 a § 153b ods. 5 ulozit odporcovi uznesenim, aby sa k veci pisomne
vyjadril a v pripade, Ze uplatneny narok v celom rozsahu neuznd, uviedol vo vyjadreni rozhodujuce
skuto&nosti na svoju obranu, pripajil listiny na ktoré sa odvolava, a oznacil ddkazy na preukazanie svojich
tvrdeni. Na podanie vyjadrenia ur¢i sud lehotu.

Podla § 114 ods. 5 O.s.p. ak odporca bez vazneho dévodu nesplni povinnost uloZzend uznesenim
vydanym podla odseku 3, mdze sud bez nariadenia pojednavania rozhodnut’ o navrhu rozsudkom pre
zmesSkanie podla § 153b O.s.p.; o tomto nasledku musi byt odporca pouceny. Ustanovenia § 153b ods.
1 a ods. 2 pism. a) a ¢) sa nepouZiju.



Podla § 153b ods. 2 pism. b) O.s.p. rozsudkom pre zme&kanie mozno spor rozhodnut ak zalovany sa
k Zalobe a prilohdm pisomne nevyjadril do 15 dni odo dfia, ked mu boli doru€ené, hoci ho sud na to
vyzval a poucil ho o nasledkoch nesplnenia tejto povinnosti (§ 114 ods. 2 O.s.p.).

Podla § 153b ods. 3 O.s.p. skutkovym zakladom rozsudku pre zmeskanie je zalobcom tvrdeny skutkovy
stav, ak ho sud povazuje za nesporny.

Zalovana sa k veci pisomne nevyjadrila do 15 dni odo dia dorugenia uznesenia, ktorym ju sud na
to vyzval a poucil o nasledkoch nesplnenia tejto povinnosti (uznesenie Okresného sudu KoSice-okolie
z 2.5.2013 ¢.k. 7C/39/2013-26 doruc¢ené zalovanej do vlastnych rak 10.5.2013) a zalobcom tvrdeny
skutkovy stav sud povaZuje za nesporny. Preto sud rozhodol vo veci bez nariadenia pojednavania
rozsudkom pre zmeSkanie podla vys$Sie citovaného ustanovenia § 114 ods. 5 O.s.p. v spojeni s § 153b
ods. 2 pism. b) a ods. 3 O.s.p., tak ako je uvedené vo vyroku I. tohto rozsudku.

Podla § 157 ods. 4 O.s.p. sud v odbévodneni rozsudku uviedol iba predmet konania a ustanovenia
zakona, podla ktorych rozhodol.

Podla § 142 ods. 1 O.s.p. t€astnikovi, ktory mal vo veci piny Uspech, sud prizna nahradu trov potrebnych
na ucelné uplatfiovanie alebo branenie prava proti u¢astnikovi, ktory vo veci ispech nemal.

Podla § 151 ods. 1 prva veta O.s.p. o povinnosti nahradit trovy konania rozhoduje sud na navrh spravidla
v rozhodnuti, ktorym sa konanie kon¢i.

Uspesny Zalobca Ziadal priznat vogi Zzalovanej nahradu trov konania. V konani vsak Zalobcovi Ziadne
trovy nevznikli, preto sud o navrhu Zalobcu na ndhradu trov konania rozhodol tak, Ze Zalobcovi ndhradu
trov konania nepriznava.

Poucenie:

Proti vyroku I. tohto rozsudku odvolanie nie je pripustné okrem pripadov odvolania podaného z dévodu,
Ze neboli splnené podmienky na vydanie takého rozhodnutia alebo z dévodu, Ze napadnuty rozsudok
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci, kedy odvolanie mozno podat do 15 dni odo dna
dorucenia rozsudku na Okresnom sude KoSice - okolie pisomne v troch vyhotoveniach.

Proti vyroku Il. tohto rozsudku mozZno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresnom
sude Kosice - okolie pisomne v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.), t.j. ktorému sudu je uréené,
kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sleduje, datovania a podpisu odvolatela, uviest proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti v
zneni zmien a doplnkov.



