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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v Bratislave, v pravnej veci navrhovatela: W.. V. O., Statny ob¢an SR, bytom B.
XX, Z., zast. JUDr. Marian Mikaci, advokat, so sidlom Zahradnicka 15, Bratislava, proti odporcovi: V. N.,
Statny obCan SR, bytom R. XXXX/X, G., zast. JUDr. Libusa Dockalova, advokatka, so sidlom Lachova
32, Bratislava, o nariadenie predbezného opatrenia, takto

rozhodol:
Sud nariaduje predbezné opatrenie nasledovného znenia:

Navrhovatefovi sa zakazuje nakladat s nehnutelnostami zapisanymi na liste vlastnictva €. XXXX,
vedenom na Okresnom uUrade Bratislava, katastralny odbor, k.4. I. W., obec: Ba-m.¢. NOVE MESTO,
okres: Bratislava lll, ako:

- pozemok parc.C. 12824/1 o vymere 200 m2, druh pozemku: zastavané plochy a nadvoria, parcela
registra ,C* evidovana na katastralnej mape;

- pozemku parc.¢. 12824/2 o vymere 269 m2, druh pozemku zahrady, parcela registra ,C* evidovana
na katastralnej mape;

- stavba: rodinny dom so supisnym ¢&. 969, postavenom na parcele €. 12824/1,

najma sa mu zakazuje previest vlastnicke pravo k nim na tretiu osobu, zalozit ich, zriadit k nim vecni

bremeno, inu tarchu alebo iné vecné alebo najomné pravo v prospech tretej osoby.
odovodnenie:

Navrhom vo veci samej, sa navrhovatel domaha, aby sud ur€il, Ze kiipna zmluva o prevode vlastnickeho

prava k nehnutelnostiam:

- pozemok parc.€. 12824/1 o vymere 200 m2, druh pozemku: zastavané plochy a nadvoria, parcela
registra ,C“ evidovana na katastralnej mape;

- pozemku parc.¢. 12824/2 o vymere 269 m2, druh pozemku zahrady, parcela registra ,,C* evidovana
na katastralnej mape;

- stavba: rodinny dom so supisnym €. 969, postavenom na parcele &. 12824/1

nachadzajuce sa v Bratislave, obec Bratislava, m.€. Nové Mesto, okres Bratislava lll, katastralne uzemie
I. W., zapisané na LV ¢. XXXX (dalej len ako Nehnutelnosti), uzatvorena medzi t¢astnikmi konania dna
21.10.2005 je neplatna.

Navrhom na nariadenie predbezného opatrenia, podaného na tunajSom sude dria 11.03.2014, sa
odporca domahal nariadenia predbezného opatrenia, na zaklade ktorého by sud zakazal navrhovatelovi



nakladat s Nehnutefnostami, najma sa mu zakazuje previest vlastnicke pravo k nim na tretiu osobu,
zalozit ich, zriadit’ k nim vecné bremeno, inu tarchu alebo iné vecné alebo najomné pravo v prospech
tretej osoby, a to az do pravoplatného skoncéenia konania vo veci samej vedenej na Okresnom sude
Bratislava lll pod sp.zn. 41C 234/2005 (v su€asnosti sp.zn. 14C 94/2014). Svoj navrh odévodnil tym,
Ze dna 03.02.2014 podal odporca na Okresnom urade Bratislava, katastralny odbor, navrh na zapis
sudneho konania podla § 44a O.s.p. na LV & XXXX, avSak listom zo dfa 10.02.2014 mu Okresny urad
Bratislava, katastralny odbor oznamil, Ze nie je mozné vykonat zapis poznamky na LV €. XXXX a jednak,
Ze vkladové konanie pod €.k. V-14823/2010 sa tyka zaloZzného prava medzi u€astnikmi V.. L. W. a V.
O.. Vyznacena plomba na LV €. XXXX sved¢&i o tom, Ze navrhovatel v dobe prebiehajuceho sudneho
konania naklada s Nehnutelnostami bez ohladu na vysledok sudneho konania. Prebiehajuce vkladové
konanie vyvolava obavu, Ze sudny vykon rozhodnutia v dosledku nakladania s Nehnutelnostami zo
strany navrhovatela bude ohrozeny.

S poukazom na vySSie uvedené ako aj na pravny stav veci je nesporné, Zze postupom navrhovatela
hrozi bezprostredna obava, Ze vykon sudneho rozhodnutia vydaného vo veci samej je ohrozeny. Plomba
o vkladovom konani zapisana na LV €. XXXX je nezvratnym dékazom toho, Ze navrhovatel mal v
umysle zataZit predmetnu nehnutelnost’ zaloZnym pravom v prospech tretej osoby, a teda sa nedaju
vylugit ani jeho dalSie ukony smerujuce k samotnému scudzeniu predmetnych nehnutefnosti. Zapisom
zalozného prava do katastra nehnutelnosti v prospech tretej osoby by sa podstatne zhorSila pozicia
odporcu v zakladnom konani, s preto nariadenie predbeZného opatrenia je z hladiska jeho prava na
sudnu ochranu jedinym pravnym prostriedkom na to, aby nedo$lo k dalSiemu zhorSeniu jeho pravneho
postavenia vzhladom na uplatiiovany narok a jedinou moznostou ako zabranit predaju predmetnych
nehnutelnosti v rdmci vykonu zaloZného prava. TotiZ v pripade, ak by do$lo k vykonu zaloZného prava a
naslednému prevodu vlastnickeho prava na tretiu osobu, odporca by nemohol byt zapisany ako vlastnik
do katastra nehnutefnosti na z&klade rozhodnutia vydaného vo veci samej. Na zaklade uvedeného ma
odporca naliehavy pravny zaujem na nariadeni predbeZného opatrenia, ktorym sa obmedzi nakladanie
s Nehnutelnostami.

Podla § 102-u ods. 1 O.s.p. ak treba po zacati konania doCasne upravit pomery ucastnikov alebo
zabezpelit dbkaz, pretoZze je obava, Ze neskdr ho nebude mozné vykonat alebo len s velkymi
tazkostami, sud na navrh neodkladne nariadi predbezné opatrenie alebo zabezpedi dbkaz. V zaujme
maloletého dietata mdze sud po zacati konania vo veci starostlivosti sidu o maloletych na navrh nariadit’
predbeznym opatrenim u&astnikovi, aby do €asu rozhodnutia vo veci Upravy pomerov maloletého
dietata zabezpe€oval osobnu starostlivost o dieta, ktoré je v €ase podania navrhu umiestnené v
zariadeni na vykon rozhodnutia sudu. Ak sud rozhoduje o predbeznom opatreni podfa druhej vety, o
navrhu na predbezné opatrenie rozhodne najneskér do 30 dni od podania navrhu; ustanovenia § 75 az
77 sa pouziju primerane.

Podla §-u 75 ods. 1 O.s.p., predbezné opatrenie nariadi sud na navrh. Navrh nie je potrebny, ak ide o
predbezné opatrenie na konanie, ktoré méze sud zacat i bez navrhu.

Podla §-u 75 odsek 2 veta prva O.s.p., navrh ma okrem nalezitosti navrhu podla § 79 ods. 1
obsahovat’ opisanie rozhodujucich skutoénosti odévodiujucich nariadenie predbeZného opatrenia,
uvedenie podmienok dévodnosti naroku, ktorému sa ma poskytnut predbezna ochrana, a odévodnenie
nebezpeclenstva bezprostredne hroziacej ujmy.

Podla §-u 75 ods. 4 O.s.p. o navrhu na nariadenie predbezného opatrenia, ktory ma nalezitosti podla
odseku 2, rozhodne sud bezodkladne najneskér do 30 dni po doru€eni navrhu.

Podla §-u 75 ods. 6 O.s.p. sud mdze vydat rozhodnutie o predbeznom opatreni aj bez vysluchu
ucastnikov a bez nariadenia pojednavania.

Podla §-u 75 odsek 8 O.s.p., o nariadeni predbezného opatrenia rozhodne sud aj bez vyjadrenia
ostatnych ucastnikov. Navrh na nariadenie predbezného opatrenia doru¢i sud ostatnym ucastnikom



az spolu s uznesenim, ktorym bolo predbezné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na nariadenie
predbezného opatrenia odmietnuty alebo zamietnuty, nedorucuje sud ostatnym u€astnikom uznesenie
o jeho odmietnuti alebo zamietnuti, ani pripadné odvolanie navrhovatela; uznesenie odvolacieho sudu
im dorudi, len ak nim bolo nariadené predbezné opatrenie.

Podla §-u 75 odsek 9 O. s. p., rozhodnutie o predbeznom opatreni sud odosle najneskér do troch dni od
jeho nariadenia. Ak je navrh na nariadenie predbezného opatrenia zamietnuty, sid odosle rozhodnutie
do troch dni od jeho vydania.

Podla §-u 76 odsek 1 pism. f) O. s. p., predbeznym opatrenim mbze sud nariadit' u€astnikovi najma,
aby nenakladal s ur€itymi vecami alebo pravami.

Podla §-u 76 odsek 1 pism. f) O. s. p., predbeznym opatrenim médzZe sud nariadit' u¢astnikovi najma,
aby nie€o vykonal, nie€¢oho sa zdrzal alebo nieo znasal.

Podla §-u 76 odsek 2 O. s. p., predbeznym opatrenim mozno nariadit povinnost’ niekomu inému nez
Ucastnikovi len vtedy, ak to mozno od neho spravodlivo Ziadat.

Odporca sa domaha nariadenia predbezného opatrenia po zacati konania z dévodu, Ze je tu obava, ze
vykon sudneho rozhodnutia vydaného vo veci samej je ohrozeny.

Zmyslom predbezného opatrenia je poskytnut doasnu ochranu uc€astnikovi konania a zabranit
dalSiemu zhorSovaniu jeho postavenia a to napriek tomu, Ze sud nema néleZite zisteny skutkovy stav.

Ugelom predbezného opatrenia je zabezpedenie spravodlivej ochrany prav a opravnenych zaujmov
uCastnikov obcianskeho sudneho konania. Ide o opatrenie predstavujuce do€asnu Upravu pomerov
ucastnikov alebo zabezpedujuce vykon sudneho rozhodnutia. Do¢asné rozhodnutie méze sluzit aj ako
zaruka efektivnosti buduceho nuteného vykonu sudneho rozhodnutia. Pri Uprave pomerov neméze ist o
upravu iba faktickych pomerov Ucastnikov, ale najma o Upravu pravnych pomeroy, i ked len predbeznu.
Docasna uprava pomerov predbeznym opatrenim musi byt naliehava a potrebna a musi byt odévodnena
individualnymi okolnostami konkrétneho pripadu.

Pri nariadeni predbeZného opatrenia sud vzdy skuma otazku jeho pripustnosti a dévodnosti. Z povahy
predbezného opatrenia vyplyva, Ze nebudu zistované vSetky skuto€nosti, ktoré by sud musel mat
zistené pri rozhodovani o veci samej. Spravidla preto postacuje osvedCenie potreby docasnej Upravy,
teda osvedcCenie naroku a jeho pripadného ohrozenia. Navrhovatel predbeZného opatrenia teda musi
(pokial chce byt v konani o predbeznom opatreni Uspesny) osvedcit tak svoj narok voci odporcovi alebo
poruSenie prava odporcom, ako aj potrebu do€asnej Upravy pomerov, t.j. naliehavost situacie alebo
obavu z ohrozenia vykonu rozhodnutia t.j. pravdepodobnost’ jeho ohrozenia.

Zmyslom predbezného opatrenia je poskytnut doasnu ochranu uc€astnikovi konania a zabranit
dalSiemu zhor8ovaniu jeho postavenia a to napriek tomu, Ze sud nema néleZite zisteny skutkovy stav.
Sud pri nariadovani predbezného opatrenia musi vzdy vziat do Uvahy, Ze tieto opatrenia upravuju
pomery len predbezne alebo zabezpecuju naroky doposial pravoplatne nepriznané. Sud preto moze
nariadit' len také predbezné opatrenie, ktoré postacuje na dosiahnutie tohto uc€elu, nesmie volit
predbezné opatrenie, ktorym by sa zbytoéne, nevhodne a dokonca nezvratne zasahovalo do prav
odporcu, resp. tretej osoby.

Odporca sa domaha nariadenia predbezného opatrenia, ktorym by navrhovatel sud ulozil:



-zakaz nakladat s Nehnutelnostami, najmd sa mu zakazuje previest vlastnicke pravo k
Nehnutefnostiam, zalozit ich, zriadit’ k nim vecné bremeno, ina tarchu alebo iné vecné alebo ngjomné
pravo v prospech tretej osoby.

Sud posudil navrh na nariadenie predbezného opatrenia zo zakonnych hladisk osved&enia dovodnosti
naroku, opisania rozhodujucich skuto¢nosti odévodhujucich nariadenie predbezného opatrenia a
osvedCenia nebezpelenstva bezprostredne hroziacej ujmy podfa § 75 ods. 2 O.s.p. a dospel k zaveru,
Ze navrh na nariadenie predbezného opatrenia je dévodny, priom sa stotoznil so skutkovymi a pravny
dévodmi uvedenymi v navrhu.

O nahrade trov konania sud rozhodne v rozhodnuti, ktorym sa konanie kon¢i podla § 151 ods. 1 O.s.p.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni od jeho

dorucenia pisomne v dvoch rovnopisoch na Krajsky sud v Bratislave,

prostrednictvom Okresného sudu Bratislava lll..

V odvolani sa ma popri vdeobecnych nalezZitostiach ( § 42 ods. 3 ) uviest, proti ktorému rozhodnutiu

smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie, alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha ( § 205 ods. 1 a nasl. O. s. p.).



