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Uznesenie

Okresny sud A. v pravnej veci starostlivosti sidu o mal. B. C., nar. XX.XX.XXXX, pochadzajucu
z matky D. E. C., nar. XX.XX.XXXX, bytom A., B. X, pravne zast. JUDr. Martinou Kozarovou Jencovou,
advokatkou so sidlom PreSov, Slovenska 69 a z otca F. G. C., nar. XX. XX.XXXX, bytom B., D. XXXX/
XX, o navrhu matky o nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. navrh matky na nariadenie neodkladného opatrenia zamieta,

Il. Ziaden z U¢astnikov ne ma narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhom doruéenym tunajSiemu sudu dfia 20.06.2024 matka maloletej Ziada, aby sud neodkladnym
opatrenim rozhodol o zmene uznesenia Krajského sudu v A. zo dha 10.04.2024, €. k. 19CoP
34/2024-1104 vo vyroku Il tak, Ze umozni matke pisomny styk s mal. B. v rozsahu 1 x tyZdenne a zékaz
styku otca s maloletou ponecha v platnosti.

2. Matka svoj navrh na nariadenie neodkladného opatrenia odévodnila tymito skutoCnostami: Mal. B.
sa na zaklade sudneho rozhodnutia nachadza od 30.04.2024 v Diagnostickom centre LVS KoSice
— H.. Ugelom umiestnenia maloletej do zariadenia je zabezped&enie diagnostickej, psychologickej,
psychoterapeutickej, vychovno-vzdelavacej starostlivosti, ale tiez sanacia vztahu maloletej s matkou,
ktoru maloletda odmieta. Maloleta sa v zariadeni adaptovala, dari sa jej vo vzdelavacom procese, je
v opatere pedopsychiatra, no doposial' nedoslo k sanacii vztahu s matkou, od ktorej je maloleta izolovana
uz viac ako pol roka. Matka s dcérou nemali doposial priestor na vysvetlenie si vzajomnych postojov,
matka nepozna dévod odmietavého postoja maloletej voCi nej. Sanécia ich vzajomného vztahu v8ak
pri zakaze akéhokolvek styku je nemozZna. Matka povaZuje za nevyhnutné ponechat v platnosti zékaz
styku otca s maloletou, kedZe je tu riziko mozného negativneho ovplyviiovania maloletej zo strany otca.

3. Podla § 324 ods. 1 zakona ¢&. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (CSP) pred za¢atim konania,
pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

4. Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mbze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo, ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

5. Podla § 360 ods. 1 zakona €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (CMP) neodkladné
opatrenie mozno nariadit' aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno zac¢at aj bez navrhu.

6. Podla § 2 ods. 1 CMP na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.



7. Podfa § 2 ods. 2 CMP na ucely tohto zadkona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh
na zaCatie konania, U€astnik konania (dalej len ,uastnik®) a konanie podla tohto zakona, ak z povahy
veci nevyplyva inak.

8. Podla § 326 ods. 1 CSP v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri naleZitostiach Zaloby
podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodhujicich potrebu neodkladnej Upravy
pomerov alebo obavu, Ze exekulcia bude ohrozena, opisanie skuto€nosti hodnoverne osved&ujucich
dévodnost a trvanie, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého neodkladného
opatrenia sa navrhovatel domaha.

9. Podla § 326 ods. 2 CSP k navrhu musi navrhovatel pripojit listiny, na ktoré sa odvolava.

10. Podfa § 329 ods. 1 veta prva CSP sud mézZe rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu stran a bez nariadenia pojednavania.

11. Podla § 329 ods. 2 CSP pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

12. Podla § 360 ods. 1 CMP neodkladné opatrenie mozno nariadit aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zaclat' aj bez navrhu.

13. Podla § 328 ods. 1 CSP ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

14. Podla § 363 CMP sud méze aj bez navrhu zrusit nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia
pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.

15. Podla § 366 CMP neodkladnym opatrenim mdze sud nariadit platit vyZivné v nevyhnutnej miere.

16. Nariadenie neodkladného opatrenia je podla zakonnych predpokladov uvedenych v Civilnom
sporovom poriadku ako aj Civilnom mimosporovom poriadku pripustné a opodstatnené vtedy, ak sa tvrdi
a osvedcCi, Ze su tu pravne vztahy medzi u¢astnikmi, tieto pravne vztahy vyZaduju do€asnu Upravu,
tato doCasna uprava je potrebna, v pravnych vztahoch medzi u€astnikmi sa nevytvori nenavratny stav
a neprimeranym spdsobom sa nezasiahne do pravnych vztahov medzi u¢astnikmi tak, aby ucastnik
bol neprimeranym sp6sobom obmedzeny vo svojich pravach. Neodkladné opatrenie nemozno vyuZit na
docasnu upravu v inych nez pravnych vztahoch medzi u¢astnikmi a ma iba do€asny charakter.

17. Z uCelu neodkladného opatrenia vyplyva, Ze poziadavka Uplnosti skutkovych zisteni musi ustapit
poziadavke rychlosti, €o znamenad, Ze sud v pripade podania navrhu

na nariadenie neodkladného opatrenia zistuje len to, €i su alebo nie su splnené zakonné podmienky
na nariadenie neodkladného opatrenia. Sud nerozhoduje na zéklade Standardného dokazovania, ale
vychadza z osvedcenia prav ucastnikov a z osvedCenia poruSenia tychto prav. Pod bezodkladnostou
potreby Upravy pomerov U€astnikov sa rozumie taky stav vztahov u€astnikov, ktory neznesie odklad.

18. Ugelom neodkladného opatrenia je dogasna Uprava prav a povinnosti, ktora nevyluéuje, Ze o pravach
a povinnostiach ucastnikov konania o neodkladnom opatreni bude vo veci samej rozhodnuté inak nez
v konani o neodkladnom opatreni. Sud neodkladnym opatrenim do€asne upravuje pomery ucastnikov
konania, pricom je dblezité, Ze je povinny poskytnut ochranu tomu, kto sa vydania neodkladného
opatrenia domaha, ale v ramci ustavnych pravidiel tiez tomu, proti komu navrh smeruje. Neodkladné
opatrenia s ohladom na ich charakter nemézu spravidla zasiahnut do zakladnych prav alebo slobbd
ucastnikov konania, lebo rozhodnutia o nich nemusia zodpovedat kone€nému meritérnemu rozhodnutiu.

19. V danom pripade ma sud za to, Ze nie je dévod na nariadenie neodkladného opatrenia v zmysle
navrhu podaného matkou.

V konani vedenom na tunajSom sude pod sp. zn. 29P 166/2024 sud uznesenim zo dfia 16.07.2024
rozhodol takto:



I. zveruje mal. B. C., nar. XX.XX.XXXX do starostlivosti Diagnostického centra, I. XX, 013 11 E. E.
najdlhSie do 27.08.2024 a od 28.08.2024 do starostlivosti E. I. B. - H. J. ukon&enia diagnostického
procesu, najdlhie na dobu 6 mesiacov od vykonatelnosti tohto uznesenia,

Il. po dobu trvania tohto neodkladného opatrenia upravuje styk mal. B. s otcom kazdy parny tyzderi a s
matkou kazdy neparny tyZden, za u€asti odborného zamestnanca, v diioch a v rozsahu podla pravidiel
zariadenia, v ktorom sa bude maloleta nachadzat,

Ill. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.

20. S poukazom na nariadené neodkladné opatrenie zo dfia 16.07.2024, ktorym sud

na zaklade navrhu opatrovnika upravil styk maloletej B. tak s matkou, ako aj s otcom, mal sud za to, Ze
za daného stavu nie je dévod nariadit’ neodkladné opatrenie v zmysle matkou podaného navrhu, preto
tento navrh zamietol.

21. O trovach konania bolo rozhodnuté podla § 52 CMP, podfa ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok
na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doruéenia na Okresny
sud PreSov.

V zmysle § 363 Civilného sporového poriadku, v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitosti uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody ) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



