Sud: Okresny sud Dunajska Streda

Spisova znacka: 5C/230/2013

Identifikané Cislo sudneho spisu: 2213213570

Déatum vydania rozhodnutia: 08. 04. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Maria JaCekova Sziegel

ECLI: ECLI:SK:0SDS:2014:2213213570.2

Opravné uznesenie

Okresny sud Dunajska Streda v pravnej veci Zzalobcu: Slovenska sporitelfia a.s., ICO: 00 151 653 so
sidlom Tomasikova 48, 832 37 Bratislava zastupeny advokatskou kancelariou: JUDr. Roman Kvasnica
advokat s.r.o., so sidlom Sad A.Kmeta 24, 921 01 PieStany proti zalovanému: K. U.G., U.. XX XX.XXXX,
R. N. 8. XXX, o zaplatenie 1 044,39 € s prisluSenstvom takto

rozhodol:

Opravuje sa vyrok lll. uznesenia Okresného sudu Dunajska Streda ¢.k. 5C/230/2013 - 56 zo dna
04.02.2014; vyrok lll. uznesenia po oprave znie:

,Zalobca je povinny doplatit alikvétnu &ast’ zaplateného stidneho poplatku 6,25 €, do troch dni odo dria
pravoplatnosti uznesenia.”

Ostatné Casti uznesenia ostavaju bez zmeny.
odovodnenie:

Zalobca sa Zalobou zo diia 10.06.2013 dorugenym tunaj$iemu sudu diia 03.07.2013 domahal zaplatenia
sumy 1 044,39 € s diZznym drokom vycislenym ku diu 03.07.2012 vo vyske 2,24 €, dlznym Urokom
z omes8kania vycislenym ku dfiu 03.07.2013 vo vyske 80,70 €, urokom z omeskania vo vySke 8 %
rocne zo sumy 1 044,39 € od 04.07.2012 do zaplatenia a nakladov vo vySke 136,21 €. Tunajsi sud
uznesenim vyhlasenym na pojednavani dfia 04.02.2014 schvalil zmier uzavrety medzi ucastnikmi
konania, v zmysle ktorého sa Zalovany zaviazal zaplatit Zalobcovi istinu 1 044,39 € s drokom z Uveru ku
dniu 3.7.2012 vo vyske 2,24 €, arokom z omeskania ku dfiu 3.7.2012 v sume 80,70 € a Urok z omeskania
8 % ro&ne zo sumy 1 044,39 € od 4.7.2012 do 4.2.2014, poplatky v sume 136,31 € a trovy konania
titulom pomernej €asti trov zaplateného sudneho poplatku 6,25 € a trov pravneho zastupenia 328,15 €
v mesacnych splatkach po 40,- € poénuc od pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru vzdy do 25
dfia toho-ktorého mesiaca a nasledne od mesiaca september 2014 v mesacnych splatkach po 100,- €,
s tym, Ze nezaplatenim jednej splatky sa stava zro€nym cely dlh. Predmetnym uznesenim sud zaroven
ulozil Zalobcovi povinnost doplatit' alikvétnu ¢ast' zaplateného sudneho poplatku 6,20 €. Pri pisomnom
vyhotoveni rozsudku vSak doSlo k chybe v pisani, a to v ¢asti vySky sudneho poplatku, kde namiesto
sumy 6,25 € sud uviedol sumu 6,20 €.

Podla ustanovenia § 164 O.s.p. sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pogitani,
ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave vyda opravné uznesenie, ktoré dorudi ucastnikom. Pritom
mdbze odlozit vykonatelnost rozsudku na ¢as, kym opravné uznesenie nenadobudne pravoplatnost.

Podla ustanovenia § 167 ods. 2 O.s.p., ak nie je dalej ustanovené inak, pouziju sa na uznesenie
primerané ustanovenia o rozsudku.

Nakolko vo vyroku predmetného uznesnia sud zistil vy$Sie uvedené nespravnosti, bolo potrebné
rozhodnut o jeho oprave tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho dorucenia cestou tunajdieho
sudu na Krajsky sud v Trnave (§ 204 ods. 1/ O.s.p.).

Pokial zakon pre podanie ur€itého druhu nevyZaduje dalSie naleZitosti, musi byt z podania zjavné,
ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o sleduje a musi byt podpisané a datované.
Podanie treba predloZit' s potrebnym poétom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na
sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredloZi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sid vyhotovi képie na jeho trovy ( § 42 ods. 3 O.s.p. ).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti kiorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1/ O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci samej,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené ( §205a)

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz8irit' len do uplynutia
lehoty na podanie odvolania (§ 205 ods.3/ O.s.p.).

Ak povinny dobrovolne neplini, €o mu uklada toto vykonatelné uznesenie, opradvneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu (§ 251 ods. 1 O.s.p.). Ak ide o rozhodnutie o vychove
maloletych deti, navrh na sudny vykon rozhodnutia.

Ak povinny dobrovolne nesplni o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova
povinnost zaplatit sudne poplatky, trovy trestného konania, pokuty, svedo¢né, znale€né a iné naklady
sudneho konania, vedie sa vykon rozhodnutia z uradnej moci (§ 251 ods. 2/ O.s.p.).



