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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Ruzomberok samosudkyriou JUDr. Jankou Majer¢ikovou v pravnej veci navrhovatela:
MK-SBD, s.r.o., Papiernicka 1788/8, 034 01 Ruzomberok, zast. Mgr. Martin AlusSic, advokat, 034 01
Ruzomberok, Madacova 1/A, proti odporcovi: A. R., nar. XX. XX.XXXX, bytom XXX XX P., J. R., v konani
o zaplatenie 242,90 eur s prisl., takto

rozhodol:

Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi

-9 % urok z omeskania ro¢ne zo sumy 135,78 eur od 26.01.2012 do 30.09.2012,

- 9 % urok z omeskania ro¢ne zo sumy 135,78 eur od 26.02.2012 do 30.09.2012,

- 9 % urok z omeskania ro¢ne zo sumy 135,78 eur od 26.03.2012 do zaplatenia,

- 9 % urok z omeskania ro¢ne zo sumy 133,61 eur od 26.04.2012 do zaplatenia,

- 9 % urok z omeskania ro¢ne zo sumy 133,61 eur od 26.05.2012 do zaplatenia,

- 9 % urok z omeskania ro¢ne zo sumy 133,61 eur od 26.06.2012 do zaplatenia,

- 8,75 % urok z omeSkania ro¢ne zo sumy 133,61 eur od 26.07.2012 do zaplatenia,
- 8,75 % urok z omesSkania ro¢ne zo sumy 133,61 eur od 26.08.2012 do zaplatenia,
- 8,75 % urok z omeSkania ro¢ne zo sumy 133,61 eur od 26.09.2012 do zaplatenia,
- 8,75 % urok z omeSkania ro¢ne zo sumy 133,61 eur od 26.10.2012 do zaplatenia,
- 8,75 % urok z omeSkania ro¢ne zo sumy 133,61 eur od 26.11.2012 do zaplatenia,
- 8,75 % urok z omesSkania ro¢ne zo sumy 133,61 eur od 26.12.2012 do zaplatenia,
- 8,75 % urok z omeSkania ro¢ne zo sumy 133,61 eur od 26.01.2013 do zaplatenia,
- 5,75 % urok z omeSkania ro¢ne zo sumy 133,61 eur od 26.02.2013 do zaplatenia,
- 5,75 % urok z omeSkania ro¢ne zo sumy 133,61 eur od 26.03.2013 do zaplatenia,
- 5,75 % urok z omeSkania ro¢ne zo sumy 133,61 eur od 26.04.2013 do zaplatenia.

V ostatnej Castisud navrh zamieta.

Navrhovatefovi sa priznava nahrada trov konania titulom zaplateného sudneho poplatku za
podany navrh vo vyske 16,50 eur a trovy pravneho zastupenia vo vySke 59,24 eur, ktoré mu je odporca
povinny zaplatit do 3 dni od pravoplatnosti vyroku tohto rozsudku.

odovodnenie:

Navrhom podanym na tunajSom sude dia 12.03.2014 si navrhovatel uplatnil vo¢i odporcovi pravo na
zaplatenie sumy 242,90 eur s prisluSenstvom titulom vyuétovanych drokov z omeSkania, pricom v
odbévodneni svojho navrhu uviedol, Ze navrhovatel zabezpe€oval na zaklade Zmluvy o vykone spravy
3/2011 zo diia 01.12.2011 a zabezpedluje na zaklade Zmluvy o vykone spravy 1/2012 zo da 06.09.2012
spravu spolo€nych ¢asti domu a spolo¢nych zariadeni domu a prisluSenstva v bytovom dome sup. €.
XXXX k. 0. P., pricom odporca je vlastnikom bytu v uvedenom bytovom dome. V konani vedenom na
tunajSom sude pod sp. zn. 7C/132/2012 medzi navrhovatefom a odporcom doslo k uzatvoreniu zmieru,



v konani vedenom na Okresnom sude Ruzomberok pod sp. zn. 9C/67/2013 bol vydany platobny rozkaz
na istinu 1.336,10 eur a nahrady trov konania. V zmysle ¢&l. V. ods. 1 Zmluvy o vykone spravy 1/2012
je vlastnik bytu povinny poukazovat na bankovy ucet fondu prevadzky, udrzby a uprav domu mesacne
prispevok vo vySke ur€enej vlastnikmi, a to najneskdr do 25. diia aktualneho kalendarneho mesiaca.
KedZe sa dostal odporca do omeSkania so splnenim svojho pefiazného zavazku, navrhovatelovi vznikol
narok poZadovat aj zaplatenie zdkonnych urokov z omeskania, ktoré v konani sp. zn. 9C/67/2013 a
7C/132/2012 nepozadoval. VysSka urokov z omeskania je v sulade s ustanovenim § 3 ods. 1 Nariadenia
vlady SR €. 87/1995 Z. z.

Vzhladom k tomu, Ze v predmetnej veci ide o drobny spor, s poukazom na § 115a ods. 2 OSP sud
rozhodol bez nariadenia Ustneho pojednavania, pri¢om miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku bez
nariadenia ustneho pojednavania bolo s poukazom na § 156 ods. 3 OSP oznamené na uUradnej tabuli
sudu dfia 24.03.2014.

V ramci dokazovania sa sud oboznamil s obsahom listin zaloZzenych v spise, ako aj s obsahom
pripojenych spisov tunajSieho sudu sp. zn. 7C/132/2012 a 9C/67/2013, priCom zistil a ustalil nasledovny
skutkovy a pravny stav:

Na zaklade Zmluvy o vykone spravy €. 1/2012 zo dha 06.09.2012 uzavretej medzi vlastnikmi bytov a
nebytovych priestorov, spolo€nych €asti a zariadeni, pozemku bytového domu sup. €. XXXX na pozemku
parc. €. KN XXXX k. 0. P, zapisaného na LV & XXXX vykonava navrhovatel spravu predmetného
bytového domu, vratane prisludenstva. Odporca je vyluénym vlastnikom bytu €. 7, vo vchode €. 1,
obytného domu sup. & XXXX, postaveného na pozemku parc. €. XXXX k. U. P., ako to vyplyva z
Ciastocného vypisu z listu vlastnictva €. XXXX.

Podla predpisu zaloh a poplatkov platného od 01.01.2012, mesacna platba predstavuje 135,78 eur.
Podla predpisu zéloh a poplatkov s platnostou od 01.04.2012, mesacna platba predstavuje 133,61 eur.

Podla predpisu zaloh a poplatkov platného od 01.01.2013, mesacna platba predstavuje 133,61 eur.
Predpis zaloh a poplatkov je v zmysle Zmluvy o vykone spravy vlastnik bytu povinny poukazovat
najneskér do 25. diia aktualneho mesiaca, za ktory sa platba uskuto€iuje, na ucet bytového domu.

V konani vedenom na tunajSom sude pod sp. zn. 7C/132/2012 sa navrhovatel vo¢i odporcovi domahal
zaplatenia sumy 1.075,39 eur titulom neuhradenych platieb za uzivanie bytu v obdobi mesiacov januar
- august 2012, pric¢om Okresny sud RuZzomberok uznesenim &. k. 7C/132/2012 - 53 zo dfia 21.02.2013
konanie v Casti o zaplatenie sumy 400,87 eur zastavil, v Easti o zaplatenie poplatku z omeskania vo
vyske 0,05 % denne zo sumy 1.075,49 eur od 23.08.2012 do zaplatenia zastavil a vyslovil, Ze Ziaden z
ucastnikov nema pravo na nahradu trov konania. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dfiom 04.04.2013.
Zaroven bol uznesenim Okresného sudu Ruzomberok &. k. 7C/132/2012 - 55 zo dha 21.02.2013
schvaleny zmier medzi u€astnikmi konania, v zmysle ktorého sa zaviazal odporca zaplatit navrhovatelovi
sumu 674,52 eur, vratane trov konania. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ dfiom 04.04.2013.

V konani vedenom na tunajSom sude pod sp. zn. 9C/67/2013 sa navrhovatel voci odporcovi domahal
zaplatenia sumy 1.336,10 eur s prisluSenstvom titulom neuhradenych platieb za obdobie mesiacov
august - december 2012 a januar - maj 2013, pricom Okresny sud RuzZzomberok vydal vo veci dfa
04.06.2013 pod &. k. 9C/67/2013 - 24 platobny rozkaz, ktorym zaviazal odporcu zaplatit navrhovatelovi
sumu 1.336,10 eur, platobny rozkaz nadobudol pravoplatnost diiom 26.06.2013.

Podla § 488 Obcianskeho zdkonnika zavazkovym vztahom je pravny vztah, z ktorého veritelovi vzniké
pravo na plnenie (pohladavka) od diZznika a dIZznikovi vznika povinnost splnit zavazok.

Podla § 489 Obcgianskeho zakonnika zavazky vznikaju z pravnych ukonov, najma zo zmluv, ako aj zo
spbsobenej Skody, z bezdévodného obohatenia alebo z inych skutoénosti uvedenych v zadkone.

Podla § 491 ods. 1 Obc¢ianskeho zakonnika, zavazky vznikaju najméa zo zmlav tymto zakonom vyslovne
upravenych; mdzu v3ak vznikat aj z inych zmlav v zédkone neupravenych (§ 51) a zo zmieSanych zmluv
obsahujucich prvky roznych zmluv.

Podfa § 559 ods. 1,2 Obc&ianskeho zakonnika, splnenim dlh zanikne. DIh musi byt spineny riadne a v¢€as.



Podla § 517 ods. 1,2 Obgianskeho zakonnika, diZnik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni, je v omeskani.
Ak ho nesplini ani v dodato¢nej primeranej lehote poskytnutej mu veritelom, ma veritel pravo od zmluvy
odstupit; ak ide o delitelné plnenie, mbéZe sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat aj len
jednotlivych plneni. Ak ide o ome8kanie s plnenim penazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z ome&kania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

Podla § 3 Nariadenia vlady SR ¢&. 87/1995 Z. z. u¢inné od 01.02.2013, vyska urokov z omeskania je o
pat’ percentualnych bodov vyssia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky 2) platna k
prvému diiu omeskania s plnenim penazného dlhu.

V pripade, Ze diZznik nesplni svoj zavazok v stanovenej lehote, dostdava sa do omeskania s plnenim
peniazného zavazku, omeSkanim nastava zo zakona zmena obsahu pravneho vztahu spodivajuca v
tom, Ze okrem trvajucej povinnosti splnit' zavazok (zaplatit’ istinu) vznikaju aj dalSie prava a povinnosti,
pricom uroky z omeskania maju povahu sankcie za ome$kania dlznika so splnenim zavazku (§ 517
ods. 2 Obcianskeho zékonnika). V obCiansko-pravnych vztahoch vySka sadzby urokov z omeskania nie
je zmluvne dojednana, resp. zmluvné strany sa nemo6zu dohodnut na vy3Sej nez zakonom stanovene;j
vyske Urokov z omeskania. Od 01.02.2013 su stanovené sadzby urokov z omeSkania pre obc&iansko-
pravne vztahy, pricom s u€innostou od 01.02.2013 v zmysle § 3 Nariadenia vliady SR &. 87/1995 Z. z.
vySka urokov z omeskania je o 5 percentualnych bodov vysSia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej
centralnej banky platna k 1. dfiu omeskania s plnenim pefiazného dlhu. Do 31.01.2013 bola vySka urokov
z omeskania v obgiansko-pravnych vztahoch stanovena ustanovenim § 3 ods. 1 Nariadenia vliady SR
€. 87/1995 Z. z., a to o0 8 percentualnych bodov vySe ako zakladna urokovéa sadzba Eurépskej centralnej
banky, platna k 1. dfiu omeskania s plnenim pefiazného dihu.

Na zaklade vySSie uvedeného potom vyska urokov z omeskania v obdobi od 26.01.2012, tak ako
si uplatiuje Urok z ome8kania navrhovatel predstavuje 9 % roc¢ne, sadzba uUrokov z omeskania od
11.07.2012 do 31.01.2013 predstavuje 8,75 % ro&ne a od 01.02.2013 do 07.05.2013 5,75 % rocne, od
08.05.2013 do 12.11.2013 5,50 % rocne a od 13.11.2013 po sucasnost 5,25 % rocne.

Na zaklade zisteného skutkového stavu, kedze bolo preukazané, ze odporca neuhradzal stanovené
platby do 25. dha aktualneho kalendarneho mesiaca, dostal sa dfiom nasledujucim do omeskania
s plnenim pefilazného zavazku, preto sud priznal navrhovatelovi i uplatnené uroky z omeSkania z
jednotlivych splatok, ktoré neboli zaplatené v lehote splatnosti, t. j. do 25. diia prislusného kalendarneho
mesiaca. Pokial si navrhovatel uplatnil drok z omeskania vo vyske 8,75 % ro¢ne od 26.02.2013, sud
priznal navrhovatelovi Urok z omeskania upraveny, a to vo vySke 5,75 % ro¢ne a preto v ostatnej Casti
sud navrh navrhovatefa ako neddévodny zamietol.

O trovach konania sud rozhodol s poukazom na § 142 ods. 2 OSP a priznal navrhovatefovi, ktory mal
neuspech v pomerne nepatrnej asti, pind ndhradu trov konania pozostavajucu zo zaplateného sudneho
poplatku za podany navrh vo vyske 16,50 eur a z trov pravneho zastupenia vo vyske 59,24 eur (2 ukony
pravnej sluzby po 21,58 eur + 2 x 8,04 eur rezijny pausal za ukony: prevzatie a priprava zastupenia,
podanie Zaloby na sud). Trovy pravneho zastupenia boli vy€islené v sulade s ustanoveniami Vyhl. MS
SR €. 655/2004 Z. z.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho doruéenia cestou tunajSieho sudu na
Krajsky sud v Ziline pisomne v dvoch vyhotoveniach.

Podla § 205 ods. 1 OSP, v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Ak povinny dobrovolne nespini o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie podfla osobitného zdkona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych  deti,
navrh na sudny vykon rozhodnutia (§ 251 ods. 1 OSP).



