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Uznesenie

Krajsky sud v Bratislave v pravnej veci navrhovatela: TESTRA s.r.o., so sidlom Pivonkova 1, Bratislava,
ICO: 00 683 451, zastipeného JUDr. Ing. Janom Fel$6cim, advokatom, Advokatska kancelaria so
sidlom M.R. Stefanika 1, Pezinok, proti odporcovi: Diligentia R.C., s.r.0. so sidlom Ipel'ska 2, Bratislava,
ICO: 46 008 616 (pdvodne SAMOSKA, a.s., so sidlom Ipelska 2, Bratislava, ICO: 31 375 651),
zastipenému Advokatskou spolo¢nostou SKLEGAL s.r.o., so sidlom Dvofakovo nabrezie 10, Bratislava,
o ur€enie neplatnosti ngjomnej zmluvy a vypratanie nehnutelnosti, o nariadenie predbezného opatrenia,
na odvolanie odporcu proti uzneseniu Okresného sudu Bratislava Il, zo dfia 08. januara 2014, ¢.k.
45C/105/2011 - 291, jednohlasne takto

rozhodol:

Odvolaci sud spatvzatie navrhu na nariadenie predbezného opatrenia odporcom pripusta,
napadnuté uznesenie sudu prvého stupfiazru $ uje a konanie o nariadenie predbezného opatrenia
zastavuje.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Napadnutym uznesenim zamietol sud prvého stupfa navrh, ktorym sa odporca v konani o uréenie
neplatnosti Zmluvy o najme nebytovych priestorov ¢. 20090601 zo dfia 01.07.2009 a o vypratanie
nebytovych priestorov, ktoré su predmetom tejto najomnej zmluvy, domahal proti navrhovatelovi
nariadenia predbezného opatrenia, ktorym ziadal ulozit navrhovatelovi, aby sa zdrzal akéhokolvek
konania suvisiaceho s vypratanim a odovzdanim resp. prevzatim nebytovych priestorov uzivanych
navrhovatelom, nachadzajucich sa na 1.nadzemnom podlazi (1. NP) a 1.podzemnom podlazi (1.PP), so
samostatnym vstupom, v nehnutelnosti odporcu sip.&. XXX, na parc.g. XXXXX v k.. D., na U. E.. C..
X F. Q., zapisané na LV ¢. XXXX, a to najma uzatvorenim nebytovych priestorov, neumozneniu vstupu
navrhovatela a jeho zakaznikom do nebytovych priestorov a riadnemu a nerusenému prevadzkovaniu
maloobchodnej predajne navrhovatela v nebytovych priestoroch, nakladaniu s majetkom a zasobami
navrhovatela a jeho obchodnych partnerov umiestnenych v nebytovych priestoroch, a to az do
pravoplatného skoncenia sporu vedeného Okresnym sudom Bratislava Il pod sp.zn. 15C/27/2011
a sucasne do pravoplatného skoncenia sporu vedeného Okresnym sidom Bratislava Il pod sp.zn.
45C/105/2011.

Proti tomuto uzneseniu podal v zdkonom stanovenej lehote odvolanie odporca, Ziadal napadnuté
uznesenie sudu prvého stupria zrudit a vec mu vratit na dalSie konanie, alternativne zmenit a jeho
navrhu na nariadenie predbezného opatrenia vyhoviet.



Pisomnym podanim doruenym sudu dna 24.02.2014 odporca oznamil, Zze navrh na nariadenie
predbezného opatrenia berie v celom rozsahu spat, ziada konanie zastavit' s tym, Ze Ziaden z u€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania.

Navrhovatel pisomnym podanim doruc¢enym sudu dna 24.02.2014 oznamil, ze suhlasi so spatvzatim
navrhu na nariadenie predbezného opatrenia, ziada konanie zastavit s tym, ze ziaden z ucastnikov
nema pravo na nahradu trov konania.

Odvolaci sud prejednal vec bez nariadenia odvolacieho pojednavania podia § 214 ods. 2 O.s.p.
a dospel k zaveru, Zze vzhladom na to, Ze napadnuté uznesenie sudu prvého stupfia nenadobudlo
este; v désledku v€as podaného odvolania odporcom; pravoplatnost, bolo mozné navrh na nariadenie
predbezného opatrenia vziat spat (§ 208, § 96 ods. 1 O.s.p.), a pretoZe zo strany odporcu doslo k
uc¢innému spatvzatiu jeho navrhu na nariadenie predbezného opatrenia, s ktorym spatvzatim navrhu
navrhovatel vyslovil suhlas, odvolaci sud spatvzatie navrhu na nariadenie predbeZzného opatrenia
odporcom pripustil, napadnuté uznesenie sudu prvého stupna zrusil a konanie; vzhfadom na to, Ze tymto
dispozitivnym Ukonom zanikol predmet konania; zastavil (§ 208 a § 222 ods. 2 O.s.p.).

O nahrade trov konania rozhodol odvolaci sud podfa § 224 ods. 1 a § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p.
vzhladom na to, Ze konanie bolo zastavené a nebol zisteny Ziaden dévod pre pouzitie vynimky podla
ods. 2 § 146 O.s.p.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



