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Uznesenie

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom vo veci starostlivosti sidu o mal. E. B., nar. XX. XX.XXXX, zast.
v konani opatrovnikom Uradom préce, socialnych veci a rodiny Nové Mesto nad Vahom, dieta rodigov:
matky: E. R., nar. XX. XX XXXX, X. H. XXX/XX, H., zast. Mgr. Lubomirom Karikom, advokatom, M.
R. Stefanika638/56, Myjava a otca: G. B., nar. XX.XX.XXXX, V. Z. XXX, H., o navrhu na nariadenie
predbezného opatrenia, takto

rozhodol:

l. ZruSuje sa predbezné opatrenie nariadené uznesenim Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom
¢.k. 8P/252/2013-18 zo dria 17.01.2014.

Il. Konanie sa zastavuje.

1. Ziaden z u&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:
Podanym navrhom sa matka maloletého domahala Upravy prav povinnosti k mal. E..

Matka na pojednavani zobrala navrh v celom rozsahu spat. Uviedla, Ze s otcom maloletého v podstate
funguju ako rodina, okrem toho, Ze nebyvaju spolu, pricom otec sa snazi zabezpe it spolo¢né byvanie,
otec prispieva na vyZivu maloletého.

Podla § 77 ods. 2 O.s.p. predbezné opatrenie sud zrusi, ak pominu dévody, pre ktoré bolo nariadené.

Sud zrusil predbezné opatrenie nariadené uznesenim Okresného sidu Nové Mesto nad Vahom ¢.k.
8P/252/2013-18 zo dna 17.01.2014, vzhlfadom na to, Ze pominuli dévody, pre ktoré bolo nariadené.

Podla § 96 ods. 1 Obcianskeho stidneho poriadku (dalejlen O.s.p.), navrhovatel méze vziat za konania
spat’ navrh na jeho zacatie, a to s€asti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi.
Ak je navrh vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto asti zastavi.

Podla § 96 ods. 2 O. s. p., sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podla § 96 ods. 3 O. s. p., nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak dbjde k spatvzatiu
navrhu skor, nez sa za€alo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu
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na rozvod, neplatnost manzelstva alebo ur€enie, &i tu manzelstvo je alebo nie je. V takom pripade sud
rozhodne o zastaveni konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.

Sud konanie v sulade s citovanym ustanovenim v désledku spatvzatia navrhu matkou zastavil.

O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. c¢) O. s. p., podla ktorého Ziaden z
ucastnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak bolo konanie zastavené,
pretoze nevzhliadol dévod pre rozhodnutie o nahrade trov konania podla § 146 ods. 2 veta prva alebo
druha O.s.p.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat’ do 15 dni

odo dria jeho doru&enia cestou tunajieho sudu na Krajsky sud do Trenc&ina. V odvolani sa ma uviest, kto
ho podava, ktorému sudu je uréené, ktorej veci sa tyka a €o sa odvolanim sleduje, odvolanie musi byt
podpisané a datované. Odvolanie treba predlozit s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby
jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak odvolatel
nepredloZi odvolanie v potrebnom pocte rovnopisov a s prilohami, sud vyhotovi képie na jeho trovy.
Je potrebné najma uviest, proti ktorému rozhodnutiu odvolanie smeruje (datum vydania rozhodnutia
a spisova znacka), v ¢om sa vidi nespravnost rozhodnutia alebo postupu sidu a ¢oho sa odvolatel
domaha.

Ak sa u€astnici konania prava podat’ odvolanie vyslovne vzdali, toto pravo im uz nepatri.

Ak nebude povinnost ulozena tymto rozhodnutim plnena dobrovolne,

mozno sa jej plnenia domahat’ v exekucii.



