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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Roziava sudkyriou JUDr. Ivetou Farkasovskou v pravnej veci Zzalobcu Ceskoslovenska
obchodna banka, a.s., Michalska 18, Bratislava, ICO: 36854140, pravne zast. Malata, PruZinsky,
Hegedii§ & Partners s.r.o0., Prievozskéa 4/B, Bratislava, ICO: 47239921 proti zalovanému N. Z., nar. XX.
XX. XXXX, N. XXX/XX, W., t. & na neznamom mieste, v konani zast. opatrovnikom S.. N. A, C. I. U.
V. 1. J. -V, o zaplatenie 1 308,01 Eur s prisl., takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi istinu vo vy$ke 723,46 Eur spolu s trokom vo vyske 18,90 % roéne
zo sumy 350,-Eur od 02. 10. 2013 do zaplatenia a s urokom z omeskania vo vyske 9,50 % ro¢ne zo sumy
618,25 Eur od 02. 10. 2013 do zaplatenia, v lehote troch dni odo dfia pravoplatnosti tohto rozsudku.

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi istinu vo vyske 584,55 Eur spolu s Grokom vo vyske 18,90 %
rocne zo sumy 419,85 Eur od 02. 10. 2013 do zaplatenia a s urokom z omeskania vo vySke 9,50 %
roéne zo sumy 507,03 Eur od 02. 10. 2013 do zaplatenia, v lehote troch dni odo dria pravoplatnosti
tohto rozsudku.

Zalovany je povinny nahradit’ Zalobcovi trovy konania vo vyske 244,12 Eur, ktoré je povinny zaplatit
pravnemu zastupcovi Zalobcu, v lehote troch dni odo dria pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca navrhom na vydanie platobného rozkazu navrhol tunaj$iemu stdu platobnym rozkazom ulozit
Zalovanému povinnost' zaplatit Zalobcovi istinu vo vySke 732,46 Eur s prisl., 584,55 Eur s prisl. a
nahradit’ trovy tohto konania. Navrh Zalobca odévodnil tym, Ze so Zalovanym uzavrel dha 23. 09.
2010 Zmluvu o povolenom precerpani ¢. 003851402R na zaklade Oznamenia o poskytnuti povoleného
pre€erpania, ktoré vystavil Zalobca na zéklade Ziadosti Zalovaného. Zalobca poskytol dohodnuty uver
a v dbsledku nedodrzania platobnej discipliny zo strany Zalovaného eviduje ku dfiu 01. 10. 2013
voli Zalovanému pohladavku vyplyvajucu zo Zmluvy o precerpani spolu vo vySke 723,46 Eur, ktora
predstavuje istina vo vy8ke 350,00 Eur, urok vo vySke 153,25 Eur vycisleny ku dfiu 01. 10. 2013, drok z
omeskania vo vy8ke 105,21 Eur vycisleny ku diu 01. 10. 2013, neuhradené poplatky vo vySke 115,00
Eur. Dna 24. 09. 2010 vystavil Zalobca na zaklade ziadosti zalovaného Oznamenia o poskytnuti Gveru
k CSOB Kreditnej karte k Ziadosti reg. &. XXXXXXXXXR, ktorym doslo k uzatvoreniu Zmluvy o Gvere
k CSOB Kreditnej karte & XXXXXXXXXR. Zalobca poskytol dohodnuty Gver a v désledku nedodrzania
platobnej discipliny zo strany Zalovaného eviduje ku diu 01. 10. 2013 vodi Zalovanému pohladavku zo
zmluvy spolu vo vySke 584,55 Eur, ktoru predstavuje istina vo vySke 419,85 Eur, urok vo vySke 87,18
Eur vycisleny ku dfu 01. 10. 2013, urok z omeskania vo vyske 77,52 Eur vycisleny ku diu 01. 10.
2013. Oznamenim o zosplatneni Uveru zo dna 01. 09. 2011 oznamil zalobca Zzalovanému, Ze na zaklade
nevyrovnania dihu sa stal zavazok zalovaného splatnym dnia 31. 08. 2011. Oznamenim o zosplatneni



Uveru zo dia 17. 10. 2011 oznamil Zalobca Zalovanému, Ze na zaklade nevyrovnania dlhu sa stala
pohladavka z poskytnutého Uveru splatna drfia 15. 10. 2011.

V ramci (skrateného) konania sud vydal platobny rozkaz &. k. 14Ro0/244/2013-35, ktorym zaviazal
zalovaného zaplatit Zalobcovi sumu vo vyske 723,46 € s prisl., sumu vo vySke 584,55 € s prisl., nahradu
trov konania 78,00 € (sudny poplatok) a trovy pravneho zastupenia 166,12 €. Sud zrusil uznesenim ¢&. k.
14R0/244/2013-50 uvedeny platobny rozkaz z dévodu, ze zalovanému nebolo mozné dorudit’ platobny
rozkaz do vlastnych ruk.

V zmysle ust. § 29 ods. 2 zakona €. 99/1963 Zb. Obcgiansky sudny poriadok v zneni neskorSich predpisov
(v texte dalej len ako "O. s. p.") pokial neurobi iné opatrenia, méze sud ustanovit opatrovnika aj
ucastnikovi, ktorého pobyt nie je znamy, ktorému sa nepodarilo doruéit na zndmu adresu v cudzine alebo
ak je doru€enie pisomnosti v cudzine spojené s taZzko prekonatefnymi prekazkami, ktory je postihnuty
dudevnou poruchou alebo ktory nie je schopny zrozumitelne sa vyjadrovat.

Za opatrovnika ustanovi sud ustanovi osobu pésobiacu v rodinnom, pracovnom, kultirnom, pripadne
inom prostredi, ktoré je u€astnikovi blizke. Sud méze za opatrovnika ustanovit’ aj obec. Sud nembze
ustanovit za opatrovnika zamestnanca sudu, ktory prejednava vec; to neplati vo veciach, v ktorych
hodnota pohladavky bez prisluSenstva v ase zacatia konania neprevySuje 1000 eur (dalej len "drobné
spory"). (ust. § 29 ods. 6 O. s. p.)

Uznesenim tunajSieho sudu €. k. 4C/59/2014-53 zo diia 21. 03. 2014 ustanovil sud Zalovanej
opatrovni¢ku pre toto konanie v osobe S.. N. A, C. I. U. V. I. J. - V. podla § 29 O. s. p., pretoze zalovany
sa nezdrziava v mieste svojho bydliska a jeho sucasny pobyt nie je znamy.

Na pojednavanie dfia 08. 04. 2014 sa nedostavil pravny zast. Zalobcu, ktory svoju neucast ospravedinil
faxom doru¢enym sudu 07. 04. 2014 a to z dévodu hospodarnosti konania, suhlasi, aby sid vec
prejednal v jeho nepritomnosti, na podanej Zalobe trva. Na pojednavanie sa nedostavil ani opatrovnik
Zalovaného.

Sud vykonal vo veci dokazovanie oboznamenim sa s listinnymi dékazmi, ktorymi su Zmluvu o
povolenom pre&erpani &. 003851402R zo diia 23. 09. 2010, Zmluvy o Gvere k CSOB Kreditnej karte &.
XXXXXXXXXR zo dfia 24. 09. 2010, Obchodnymi podmienkami pre povolené pre€erpanie bezného uctu,
Obchodnymi podmienkami pre CSOB Kreditnt kartu, Podmienkami pre vydanie a pouzivanie CSOB
Kreditnej karty, Ozndmeniami o zosplatneni Gveru, Vyzvami na Uhradu, Prehladovymi tabulkami.

Vyska uroku pri povolenom prec¢erpani a vyska uroku pri predmetnom type kreditnej karty predstavuje
sadzbu 18,90 % p.a. (aktualna sadzba zalobcu). VySka uroku z omeSkania je v sulade s § 517
Obcianskeho zakonnika ku dfiu 01. 09. 2011 resp. 16. 10. 2011 (defh nasledujuci po dni splatnosti -
zosplatneni Gveru) vo vyske 9,50 % p.a. z diznej Ciastky.

Podra ust. § 52 ods. 1 zakona €. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik v zneni neskorSich predpisov (v texte
dalej len ako "Obciansky zakonnik") spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohlfadu na pravnu
formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

V zmysle ust. § 52 ods. 2 Obcianskeho zékonnika ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj
vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak
je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody,
ktorych obsahom alebo u&elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.



Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy kond v ramci predmetu svojej
obchodnej alebo inej podnikatelskej innosti. (ust. § 52 ods. 3 Obcianskeho zakonnika)

Podla ust. § 52 ods. 4 Obcgianskeho zakonnika spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
¢innosti.

Podla ust. § 497 zakona €. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik v zneni neskorSich predpisov (v texte dalej
len ako "Obchodny zakonnik") zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, ze na poziadanie diznika poskytne v
jeho prospech pefiazné prostriedky do urcitej sumy, a dlZnik sa zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky
vratit’ a zaplatit' uroky.

Od doby poskytnutia pefiaznych prostriedkov je diZznik povinny platit z nich droky v dojednanej vyske,
inak v najvy&3ej pripustnej vySke ustanovenej zakonom alebo na zaklade zakona. (ust. § 502 ods. 1
Obchodného zakonnika)

Zavazok platit uroky je splatny spolu so zavazkom vratit' pouzité penazné prostriedky. (ust. § 503 ods.
1 Obchodného zakonnika)

Podla ust. § 506 Obchodného zakonnika ak je diznik v omeSkani s vratenim viac nez dvoch splatok
alebo jednej splatky po dobu dlh$iu ako tri mesiace, je veritel opravneny od zmluvy odstupit’ a poZzadovat,
aby diZnik vratil dlZnd sumu s arokmi.

Vyska uroku pri povolenom prec¢erpani a vySka uroku pri predmetnom type kreditnej karty predstavuje
sadzbu 18,90 % p.a. (aktualna sadzba Zalobcu). VySka uroku z omeSkania je v sulade s § 517 ku driu
01.09. 2011 (den nasledujuci po dni splatnosti - zosplatneni tveru) vo vySke 9,50 % p.a. z dIZnej Ciastky.

Zhodnotenim vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, ze zaloba je dévodna, pretoze zalovany
porusil povinnosti vyplyvajuce mu z uzatvorenych zmllv, nedodrzal platobnu disciplinu a pohladavky
nevyrovnal ani po (viacerych) vyzvach zalobcu.

Na zaklade uvedeného sud rozhodol ako je uvedené vo vyrokovej Easti rozhodnutia.

O trovach konania sud rozhodol podla ust. § 142 ods. 1 O. s. p. tak, Ze priznal nahradu ucelne
vynaloZenych trov uspesnému zalobcovi, ktory mal vo veci plny Uspech. Trovy Zalobcu pozostavaju zo
zaplateného sudneho poplatku za navrh vo vyske 78,00 Eur a trov pravneho zastupenia za 2 ukony
(prevzatie zastupenia, pisomné podanie na sud) po 73,69 Eur s DPH a 2-krat rezijny pausal po 9,37 Eur s
DPH vy¢islenych podla vyhlasky €. 655/2004 Z. z. o odmenéch a ndhradach advokatov za poskytovanie
pravnych sluzieb, spolu trovy konania teda predstavuju sumu 244,12 Eur.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote do 15 dni odo dna jeho doruéenia na Krajsky
sud v KoSiciach prostrednictvom tunajSieho sudu.

Podla ust. § 205 ods. 1 O. s. p. v odvolani sa ma popri vdeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.
s. p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie
alebo postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



Podla ust. § 42 ods. 3 O. s. p., pokial' zakon pre podanie urcitého druhu nevyzaduje dalSie naleZitosti,
musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi
byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit' s potrebnym poétom rovnopisov a s prilohami tak,
aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy uc€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak
ucastnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie na jeho trovy.

Ak povinny dobrovolne nesplini, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny moéze podat navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



