Sud: Okresny sud Prievidza

Spisova znacka: 12C/38/2014

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 7513217715

Déatum vydania rozhodnutia: 08. 04. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Rébert Matulak

ECLI: ECLI:SK:OSPD:2014:7513217715.2
Uznesenie

Okresny sud Prievidza v pravnej veci navrhovatela: Slovenska kancelaria poistovatelov, Trnavska cesta
82, 826 58 Bratislava 29, ICO: 36 062 235, pravne zastupeny JUDr. Janom Migurom, PhD. advokatom,
so sidlom v Bratislave, Zahradnicka 27 proti odporcovi: Q. B., nar. X.XX.XXXX, bytom XXX XX V. II- V.,
W. XXX/X o zaplatenie 1.028,08 eur s prislusenstvom takto

rozhodol:

Opravuje zahlavie platobného rozkazu Okresného sudu Prievidza ¢. k. 12C/38/2014 -
45 zo dna 20.3.2014 takto :

,» Okresny sud Prievidza v pravnej veci navrhovatela: Slovenska kancelaria poistovatefov, Trnavska
cesta 82, 826 58 Bratislava 29, ICO: 36 062 235, pravne zastupeny JUDr. Janom Misurom, PhD.
advokatom, so sidlom v Bratislave, Zahradnicka 27 proti odporcovi: Q. B., nar. X.XX.XXXX, bytom XXX
XX V. 1I- V., W. XXX/X o zaplatenie 1.028,08 eur s prisluSenstvom takto "

Opravuje vyrok platobného rozkazu Okresného sudu Prievidza €. k. 12C/38/2014 - 45 zo dna
20.3.2014 takto :

,» Uklada odporcovi, aby do 15 dni odo dria doru€enia platobného rozkazu zaplatil navrhovatefovi sumu
1.028,08 eur s urokom vo vydke 5,50 % ro€ne zo sumy 1.028,08 eur od 20.07.2013 do zaplatenia a
na ucet pravneho zastupcu navrhovatela nahradil trovy pravneho zastipenia vo vyske 166,12 eur a
navrhovatelovi ostatné trovy konania vo vySke 61,50 eur alebo aby v tej istej lehote podal odpor na
tomto sude. "

V ostatnej Easti zostava platobny rozkaz nezmeneny.
odévodnenie:

Okresny sud Prievidza dodato¢ne na zaklade ziadosti navrhovatela doru¢enej diha 27.06.2013 , v ktorej
navrhovatel poziadal o vydanie opravného uznesenia z dévodu, Ze sud v platobnom rozkaze neuviedol
v zahlavi platobného rozkazu oznacenie odporcu a vo vyrokovoej Casti platobného rozkazu menu, v
ktorej je odporca povinny nahradit navrhovatelovi ostatné trovy konania. Z toho dévodu podla § 164 O.
s. p. sud opravil platobny rozkaz tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Podla § 174 ods. 6 O. s. p. pri oprave chyb v pisani a pocitani, ako aj inych zrejmych nespravnosti v
platobnom rozkaze sa postupuje podla § 164 O. s. p.

Podla § 164 O. s. p. sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a poéitani, ako aj
iné zrejmeé nespravnosti. O oprave vyda opravné uznesenie, ktoré doruci u€astnikom. Pritom méze
odlozit vykonatelnost rozsudku na ¢as, kym opravné uznesenie nenadobudne pravoplatnost.



Vzhladom na vys$Sie uvedené skuto€nosti, pri aplikacii citovanych zakonnych ustanoveni sud, vzhfadom
k chybe v pisani, vydal opravné uznesenie, ktorym odstranil zrejmu nespravnost, ku ktorej doslo
v pisomnom vyhotoveni platobného rozkazu a vykonal opravu tak, ako to vyplyva z vyroku tohto
rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je odvolanie pripustné v lehote do 15 dni odo dfia dorucenia tohto rozhodnutia.

Podla § 205 ods.1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezZitostiach ( 42 ods.3) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie, alebo postup sudu
povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



