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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Svidnik, samosudkyna JUDr. Jana Keselicova, v pravnej veci zalobcu ZEPTER SLOVAKIA,
spol. s r.o., Karadzi¢ova &. 7610/16, 821 08 Bratislava, ICO: 31 323 570, zastipeny JUDr. Ing.
Janom Fel$écim, advokatom, so sidlom M. R. Stefanika &. 1, 902 01 Pezinok proti Zalovanej K.
Z., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom XXX XX M., K. & 3, v konani zastupena opatrovnikom JUDr.
Mariou Albrechtovou, vy$Sou sudnou uUradni¢kou Okresného sudu Svidnik, o zaplatenie 399,- eur s

prisluSsenstvom, takto
rozhodol:
I. ZruSuje platobny rozkaz Okresného sudu Svidnik €. k. 7C/241/2013-19 zo dfia 11.9.2013.

Il. Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi sumu 399,- eur , spolu s trokom z omeskania vo vyske 9%
ro¢ne zo sumy 99,- eur od 6.4.2010 do zaplatenia, 9% ro¢ne zo sumy 30,- eur od 6.5.2010 do zaplatenia,
9% rocne zo sumy 30,- eur od 6.6.2010 do zaplatenia, 9% ro€ne zo sumy 30,- eur od 6.7.2010 do
zaplatenia, 9% ro¢ne zo sumy 30,- eur od 6.8.2010 do zaplatenia, 9% ro¢ne zo sumy 30,- eur od 6.9.2010
do zaplatenia, 9% ro¢ne zo sumy 30,- eur od 6.10.2010 do zaplatenia, 9% ro¢ne zo sumy 30,- eur od
6.11.2010 do zaplatenia, 9% ro¢ne zo sumy 30,- eur od 6.12.2010 do zaplatenia, 9% rocne zo sumy
30,- eur od 6.1.2011 do zaplatenia, 9% ro¢ne zo sumy 30,- eur od 6.2.2011 do zaplatenia do troch dni
od pravoplatnosti rozsudku

lll. Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi nahradu trov konania vo vyske 113,96 eura ( pozostavajuce
zo sudneho poplatku vo vySke 23,50 eura a trov pravneho zastupenia vo vyske 90,46 eura ) na ucet
pravneho zastupcu JUDr. Ing. Jana Fel86ciho, advokata, &. U. XXXXXXXXXX/XXXX do troch dni od
pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Navrhom podanym na tunajSom sude dfa 10.7.2013 si Zalobca uplatnil vo&i Zalovanej pravo na
zaplatenie sumy 399,- eura s prislusenstvom. V odévodneni svojho navrhu uviedol, Z2e Zalobca -
spoloénost ZEPTER SLOVAKIA, spol. s r.o., so sidlom Karadzi¢ova &. 7610/16, Bratislava, ICO: 31 323
570je slovenska pravnicka osoba, zapisana v obchodnom registri Okresného sudu Bratislava I, oddiel
Sro a vo vlozke &. 2721/B. Zalobca uzavrel so Zalovanou diia 20.3.2010 kipnu zmluvu &. 10102803,
ktorej predmetom bol v nej vymedzeny a presne $pecifikovany tovar. Zalovana v zmysle ustanoveni
kapnej zmluvy ( kipna cena a spdsob jej uhrady ) zaviazal zaplatit kipnu cenu v celkovej vySke 399,-
eur nasledovnym spésobom: kupnu cenu uhradi v 11 mesacénych splatkach, prva splatka vo vyske
99,-. eur so splatnostou 5.4.2010, zostavajucich 10 mesaénych splatok po 30,- eur so splatnostou k 5.
diu prisluéného mesiaca, posledna splatka vo vyske 30,- eur so splatnostou k 5.2.2011. Zalobca sa
zaviazal dodat Zalovanej predmet kupy do 28 dni od pripisania poslednej splatky na ucet predavajuceho.
Zalovana neuhradila Zzalobcovi kiipnu cenu vo vy$ke 399,- eur a svoj zavazok nesplnila riadne a véas.



Poslednou vyzvou na zaplatenie pred podanim navrhu na sud zo dfia 19.3.2013 vyzval splnomocneny
pravny zastupca zalobcu zalovanu na zaplatenie dlznej sumy. Na vyzvu Zalovana nereagovala. V sulade
s vySSie uvedenym boli Uroky z omeskania vycCislené v pripade prislusnych mesaénych splatok kupnej
ceny nasledovne: vo vyske 9% ro¢ne zo sumy 99,- eur od 6.4.2010 do zaplatenia, 9% ro¢ne zo sumy
30,- eur od 6.5.2010 do zaplatenia, 9% ro¢ne zo sumy 30,- eur od 6.6.2010 do zaplatenia, 9% ro¢ne
zo sumy 30,- eur od 6.7.2010 do zaplatenia, 9% ro¢ne zo sumy 30,- eur od 6.8.2010 do zaplatenia,
9% rocne zo sumy 30,- eur od 6.9.2010 do zaplatenia, 9% ro¢ne zo sumy 30,- eur od 6.10.2010 do
zaplatenia, 9% ro¢ne zo sumy 30,- eur od 6.11.2010 do zaplatenia, 9% ro¢ne zo sumy 30,- eur od
6.12.2010 do zaplatenia, 9% ro¢ne zo sumy 30,- eur od 6.1.2011 do zaplatenia, 9% ro¢ne zo sumy 30,-
eur od 6.2.2011 do zaplatenia.

Okresny sud Svidnik vydal vo veci diia 11.9.2013 platobny rozkaz &. k. 7C/241/2013-19, ktory pre
nemoznost dorucenia do vlastnych ruk zalovanej bol zruSeny v celom rozsahu a vo veci bolo nariadené
pojednavanie.

Podla § 173 ods.1 O.s.p. platobny rozkaz treba dorucit odporcovi do vlastnych rdk, nahradné dorucenie
je vylucené.

Podla § 173 ods.2 O.s.p. ak platobny rozkaz nemozno dorudit €o i len jednému z odporcov, sud ho
uznesenim zru8i v plnom rozsahu. To neplati, ak sa platobny rozkaz tyka niekofkych u€astnikov, z ktorych
kazdy kona sam za seba /§91 ods.1 O.s.p./. Sud zrusi platobny rozkaz spravidla az spolu s dalSim
ukonom vo veci samej, pripadne s tkonom, ktorym sa konanie kongi.

Podla § 29 ods.2 O.s.p. pokial neurobi iné opatrenia, méze sud ustanovit opatrovnika aj u¢astnikovi,
ktorého pobyt nie je znamy, ktorému sa nepodarilo dorucit na znamu adresu v cudzine, alebo ak
je doru€enie pisomnosti v cudzine spojené s tazko prekonatefnymi prekazkami, ktory je postihnuty
dusevnou poruchou alebo ktory nie je schopny zrozumitelne sa vyjadrovat.

Uznesenim ¢€.k. 7C/241/2013-35 zo dnha 17.2.2014 bola zalovanej ustanovena za opatrovni¢ku JUDr.
Mariu Albrechtovd, vysSiu sudnu uradnicku Okresného sudu Svidnik z dévodu neznameho pobytu
Zalovane;.

Predmetom konania bol nérok Zalobcu na zaplatenie pohladavky vo vySke 399,- eura s prislusenstvom.

V sulade s ustanovenim § 101 ods. 2 O.s.p. sud na pojednavani dna 7.4.2014 konal a rozhodol v
nepritomnosti Zalobcu a opatrovnika zalovane.

Sud vykonal dokazovanie listinnymi dokazmi, a to vypis z obchodného registra Zalobcu, kiipna zmluva
zo diia 29.3.2010, posledna vyzva na zaplatenie zo dfia 19.3.2013, prehlad splatok zo dfia 4.3.2013,
urokové sadzby ECB, zistovanie pobytu zalovanej, spis Okresného sudu Svidnik sp. zn. 7C/241/2013
a zistil tento skutkovy stav:

Ugastnici konania uzatvorili diia 29.3.2010 kupnu zmluvu &. 10102803, ktorej predmetom bol tovar
WOOK kuchynska sada za kupnu cenu 399,- eur. Zalovana sa zaviazala uvedeny tovar splacat v
11 mesacnych splatkach, kde prva splatka bola ur€ena na deh 5.4.2010 vo vyske 99,- eur a 10
nasledujucich splatok po 30,- eur bolo splatnych k 5. dfiu v mesiaci. Posledna splatka bola splatna dha
5.2.2011. Zalobca sa zaviazal dodat Zalovanej predmet kipy do 28 dni od pripisania poslednej splatky
na U&et predavajuceho. Zalobca vyzval Zzalovanu na zaplatenie kipnej ceny vyzvou zo dia 19.3.2013,
avsak bezvysledne. Zalobca si v tomto konani uplatfiuje aj urok z omeskania a to vo vyske 9% roéne
zo sumy 99,- eur od 6.4.2010 do zaplatenia, 9% ro&ne zo sumy 30,- eur od 6.5.2010 do zaplatenia, 9%
ro¢ne zo sumy 30,- eur od 6.6.2010 do zaplatenia, 9% ro¢ne zo sumy 30,- eur od 6.7.2010 do zaplatenia,
9% ro€ne zo sumy 30,- eur od 6.8.2010 do zaplatenia, 9% ro¢ne zo sumy 30,- eur od 6.9.2010 do



zaplatenia, 9% ro€ne zo sumy 30,- eur od 6.10.2010 do zaplatenia, 9% ro¢ne zo sumy 30,- eur od
6.11.2010 do zaplatenia, 9% ro¢ne zo sumy 30,- eur od 6.12.2010 do zaplatenia, 9% rone zo sumy
30,- eur od 6.1.2011 do zaplatenia, 9% ro¢ne zo sumy 30,- eur od 6.2.2011 do zaplatenia.

Zalobca zotrval na podanej Zalobe.
Opatrovnik zalovanej sa k zalobe nevyjadril.
Zisteny skutkovy stav sud takto pravne posudil:

Podla § 588 Obcianskeho zakonnika, z kipnej zmluvy vznikne predavajucemu povinnost predmet kupy
kupujucemu odovzdat a kupujucemu povinnost predmet kupy prevziat a zaplatit zaf predavajucemu
dohodnutu cenu.

Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim periazného dihu, ma veritel
pravo pozadovat od diZznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla

tohto zakona povinny platit poplatok z omeskania, vysku urokov z omeskania a poplatku z omeskania
ustanovuje vykonavaci predpis.

Podla § 3 ods.1 nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z. v zneni platnom od 1.1.2009, vyska urokov z omeSkania
je o 8 percentualnych bodov vys8ia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k
prvému difiu omeskania s plnenim perfiazného dlhu.

Podfla § 153 ods. 1 O.s.p., sud rozhodne na zaklade skutkového stavu zisteného z vykonanych dokazoyv,
ako aj na zéklade skuto€nosti, ktoré neboli medzi u€astnikmi sporné, ak o nich alebo o ich pravdivosti
nema dévodné a zdvazné pochybnosti.

Na zaklade vykonaného dokazovania vychadzajuc z citovanych zakonnych ustanoveni sid navrhu
zalobcu ako dévodnému vyhovel, nakolko bolo nepochybne nepreukazané, ze zalovana uzavrela so
zalobcom dria 29.3.2010 kapnu zmluvu €. 10102803, ktorej predmetom bol v nej vymedzeny a presne
$pecifikovany tovar. Zalovana sa v zmysle ustanoveni kdpnej zmluvy zaviazala zaplatit' kipnu cenu v
celkovej vySke 399,- eur v 11 mesacnych splatkach, prva splatka vo vySke 99,- eur so splatnostou
5.4.2010, zostavajucich 10 mesacénych splatok po 30,- eur so splatnostou k 5. diu prislusného mesiaca,
posledna splatka vo vySke 30,- eur so splatnostou k 5.2.2011. Sud mal za preukazané, ze zalovana pri
podmienkach predaja suhlasila s tym, Ze Zalobca sa zaviazal dodat predmet kupy do 28 dni od pripisania
poslednej splatky na Ucet. predavajuceho. Vzhladom k tomu, Ze Zalovana zalovanu istinu neuhradila
v lehotach splatnosti jednotlivych splatok, sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku rozsudku a
zaviazal zalovanu na zaplatenie Urokov z omeskania vo vySke 9 % roCne z diznych splatok odo dna
nasledujuceho po ich splatnosti az do zaplatenia.

O trovach konania sud rozhodol podla § 142 ods.1 O.s.p., U€astnikovi, ktory mal vo veci piny Uspech,
sud prizna nahradu trov potrebnych na ucelné uplatiiovanie alebo branenie prava proti uc€astnikovi,
ktory vo veci uspech nemal. Sud podla tohto ustanovenia priznal

uspeSnému zalobcovi nahradu trov konania pozostavajucich zo zaplateného sudneho poplatku za
podany navrh vo vyske 23,50 eur a z trov pravneho zastupenia vo vyske 90,46 eur za Ukony: prevzatie
a priprava zastupenia, podanie zaloby na sud, t.j. 2 x 29,88 eur a 2 x 7,81 eura rezijny pausal + 20 %
DPH, podla § 9 ods.1, § 10 ods.1, § 13a ods. 1 pism. a), ¢), § 16 0ds.3, § 18 ods. 3, vyhl. 655/2004 Z.z.
o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb v zneni neskorsich predpisov.



Podla § 149 ods. 1 O.s.p. ak advokat zastupoval U€astnika, ktorému bola prisudena nahrada trov
konania, je ten, ktorému bola uloZena nahrada tychto trov, povinny zaplatit ju advokatovi.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo diia jeho doruéenia pisomne v troch
vyhotoveniach na Krajsky sud v PreSove cestou tunajSieho sudu.

Z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je urcené, kto ho robi, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a
¢oho sa odvolatel domaha. Musi byt podpisané a datované. Odvolanie treba predlozit' s potrebnym
po&tom rovnopisov tak, aby jeden zostal na side a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mbze odvolatel rozsirit do uplynutia lehoty
na odvolanie.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodnych skuto¢nosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené /§ 205a/,

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zédkon &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekucénej €innosti v zneni neskorsich predpisov); ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova
povinnost zaplatit sudne poplatky, trovy trestného konania, pokuty, svedo¢né, znalecné a iné naklady
sudneho konania, vedie sa vykon rozhodnutia z iradnej moci (zakon €. 65/2001 Z.z. o sprave a vymahani
sudnych pohladavok v zneni neskorSich predpisov).



