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Uznesenie

Okresny sud Humenné v pravnej veci starostlivosti sudu o maloletého W. K., B.. XX XX.XXXX,
zastupeného koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Humenné, za iéasti matky
W. K., B.. XX. XX XXXX, bytom . XXX/X, W. B. S., o navrhu otca G. K., B.. XX.XX.XXXX, bytom I. XXXX/
XX, V., pravne zastupeného Mgr. Vladimirou Doni¢ovou, advokatkou, Lipova 1, Humenné, na nariadenie
neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud nariaduje odovzdat maloletého W. K., B.. XX.XX.XXXX do osobne;j starostlivosti otca.

II. Sud zavazuje matku prispievat na vyzivu maloletého W. K., B.. XX XX.XXXX sumou vo vySke 30
% zo sumy zivotného minima na kazdé neplnoleté nezaopatrené dieta alebo na nezaopatrené dieta
podla osobitného zakona mesacne, ktoré bude poukazovat k rukam otca vzdy do 15-teho dfia v mesiaci
vopred, po¢nuc vykonatelnostou tohto uznesenia.

lll. Toto neodkladné opatrenie potrva do pravoplatného skoncenia konania vedeného na Okresnom
sude Humenné sp. zn. 8P/82/2023.

odovodnenie:

1. Otec podal drfia 14.03.2023 na sud navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, v ktorom Ziadal,
aby sud zveril maloletého W. K. do jeho osobnej starostlivosti a matku zaviazal prispievat’ na vyzivu
maloletého sumou vo vyske 30% zo sumy Zivotného minima s u¢innostou od podania navrhu. Otec podal
na sud aj navrh na zmenu Upravy prav a povinnosti rodi€ov k maloletému synovi, konanie je vedené
pod sp. zn. 8P/82/2023.

2. V navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia uviedol, Ze po rozvode manZzelstva rodi¢ov zostal
malolety W. Zit so sestrou B. a matkou v spoloénej doméacnosti v V.. V novembri 2022 sa matka aj s
maloletymi detmi prestahovala k priatefovi do rodinného domu v W. B. S.. Malolety W. s priatefom matky
nevychadza, boji sa ho a nechce s nim zostavat v dome. Malolety sa staZuje, Ze priatel matky je na neho
po poziti alkoholu vulgarny, malolety nasledne piSe otcovi, Ze chce ujst do lesa. Malolety za poslednu
dobu vyrazne schudol, zhorsil sa mu prospech v Skole, je viditelne utiahnuty a nestastny, o potvrdila
aj triedna uciteflka.

3. Kolizny opatrovnik dorucil sudu dria 20.03.2023 pisomnu spravu, z obsahu ktorej vyplyva, Ze matka
s maloletymi detmi a jej terajSim partnerom Zije v domacnosti partnera matky v obci W. B. S.. Od &asu,
kedy su v W. B. S. (november 2022), sa malolety W. staZuje otcovi na spravanie partnera matky, ktory
ma maloletému vulgarne nadavat a kri¢at na neho. Malolety sa v takomto prostredi neciti komfortne a
nasledne piSe otcovi cez socialne siete spravy, aby po neho urychlene priSiel. Malolety ma Castokrat
strach zo spravania priatela matky, ktory ma podla slov otca pozivat alkoholické napoje. Dfia 24.2.2023
sa na oddelenie socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately dostavil otec maloletého a o tychto
skutoénostiach informoval. Bol vykonany rozhovor s triednou ugitelkou maloletého T.. S. W.. Podra jej



slov si ona a jej kolegyne vSimli na maloletom W. zmenu spravania, na hodinach iba ticho sedi a pozera
do zeme, zhorsil sa mu prospech, schudol. Po&as rozhovoru sa jej malolety zveril s tym, Ze v doméacnosti
priatela matky nema vytvorené vhodné podmienky na pripravu na vyu€ovanie. Triednej uCitelke uviedol
aj to, Ze na neho partner matky kri¢i a naddva mu, fyzicky mu neublizuje. Triedna ucitefka uviedla aj
skutoCnost, Ze mal. W. sa v Case, kedy bol u otca spraval inak : ,Viackrat sa schuti zasmial, ¢o sa uz
davno nestalo.“ Momentalne sa malolety W. nachadza v doméacnosti otca priblizne dva tyZdne. U otca sa
citi dobre a bezpec€ne, chcel by pri otcovi zostat. K matke a jej priatelovi sa vratit nechce. Malolety nema
s priatefom matky dobry vztah. Casto neho kri¢i a nadava mu, hlavne ked si vypije. Vyéita mu to, Ze mu
nepomaha. On uz vie, kedy bude zle, ked ,nehuci telka“, tak vie, Ze partner matky pije. Ked je doma
mama, tak si na nich az tak nedovoluje, jeho spravanie k nim sa zhor3uje, ked je matka v praci. Boji sa s
nim byt v jednej domacnosti. Malolety si uvedomuje, Ze si zhorsil aj prospech v kole, odévodriuje to tym,
Ze nemal klud na to, aby sa ucil. Dfia 10.03.2023 sa matka dostavila na oddelenie SPODaSK, kedzZe v
telefone syna nasla sms komunikaciu s terajSou manzelkou otca deti, z ktorej vycitala, Ze bol podany
navrh na sud. Uviedla, Ze je pravda, Ze sa s detmi pretahovala do domacnosti svojho partnera a jednym
z dévodom bolo aj to, Ze v byte na ul. W.E. mala dih na najomnom a o tento byt prigla. Myslela si, Ze deti
maju s jej partnerom dobry vztah a Ze si zvyknu na novu situaciu, no nestalo sa tak. O¢akavala od W.,
Ze sa zmene prispdsob lahSie, Ze sa mozno poteSsi Zivotu na dedine a niekedy pomdZze na dvore a bude
sa o veci zaujimat. Namiesto toho sa uzavrel a o ni€ nejavi zaujem. Matka uznava, Ze jej priatel sa ku
W.A. niekedy sprava nevhodne, a to najma vtedy, ked si vypije. Doma si zvykne vypit a vtedy sa sprava
uto&ne a nema rad odpor, ktory mu W. prejavuje. Je pravda, Ze k B. sa takto nesprava. Matku najviac
mrzi to, Ze otec chce rozdelit’ deti a svojim konanim ich Stve proti sebe. Dria 16.3.2023 bol na oddeleni
socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately opakovane vykonany rozhovor s matkou. Podla jej
vyjadrenia ju cela tato vzniknuta situacia mrzi. Uvedomuje si to, Ze komunikacia partnera a maloletych
deti nie je Castokrat taka, aka by mala byt. Aktivne sa pokusa o napravu, hfada si podnajom. Planuje
sa opat prestahovat s detmi V., ale bez partnera. V rodine budu vykonavané opatrenia socialnopravnej
ochrany deti a socialnej kurately v zaujme maloletych deti. Z doterajSich zisteni vyplyva, Ze mal. W. velmi
preziva vzniknutu situaciu, je neStastny a sam inicioval to, aby otec za&al konat. Matku mrzi tato situacia
a chce zmenit spdsob Zivota (odist’ od partnera), no takisto ju k tomu viedol az podany navrh na sud.

4. Podla § 324 ods. 1 zak. €. 160/2015 Z.z. - Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP), pred zagatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

5. Podfa § 360 ods. 1 zdkona &. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*)
neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez ndvrhu v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu.

6. Podla § 324 ods.1 Civilného sporového poriadku, pred zagatim konania, po¢as konania a po jeho
skoné&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

7. Podla § 325 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP“) neodkladné
opatrenie mézZe sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit pomery alebo, ak je obava, Ze exekucia
bude ohrozena.

8. Podla § 2 ods. 1 CMP na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

9. Podla § 2 ods. 2 CMP na ucely tohto zakona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh
na zaCatie konania, U€astnik konania (dalej len ,uastnik®) a konanie podla tohto zakona, ak z povahy
veci nevyplyva inak.

10. Podfla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
navrhu na zacatie konania podla § 132 CSP uvedie opisanie rozhodujucich skuto&nosti odévodriujucich
potrebu neodkladnej upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti
hodnoverne osved&ujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnat ochrana a musi byt
z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

11. Podla § 329 ods. 1 a 2 CSP sud méze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj
bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani
proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k



navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia. Pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v Case
vydania uznesenia sudu prvej inStancie.

12. Podla § 333 CSP neodkladné opatrenie zanikne, ak uplynul ¢as, na ktory bolo nariadené.

13. Podla § 363 CMP sud mézZe aj bez navrhu zrusit nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia
pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.

14. Podla § 332 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie je vykonatelné doruenim, ak osobitny predpis
neustanovuje inak.

15. Podla ust. § 367 ods. 1 Zak. €. 161/2015 Z.z. (CMP), neodkladnym opatrenim mdze sud nariadit,
aby ten, kto ma maloletého pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo
do striedavej osobnej starostlivosti.

16. V danom pripade bolo zistené, Zze rozsudkom Okresného sudu Humenné 10P/7/2017 zo dna
21.04.2014 bolo manzelstvo rodi€ov maloletych deti rozvedené. Maloleté deti W. K. B.. X.XX.XXXX a B.
K. B.. XX.X.XXXX boli zverené do osobnej starostlivosti matky. Maloleté deti Zili v spoloénej domacnosti
s matkou v V.. V novembri 2022 sa matka spolu s detmi prestahovala k priatefovi do W. B. S.. Z obsahu
spisu vyplyva, Ze malolety W. nevychadza s priatefom matky, ktory je k nemu po poziti alkoholickych
napojov vulgarny a kri¢i na neho. Malolety s nim nechce zostavat bez pritomnosti matky vdome. Triedna
ucitelka maloletého potvrdila koliznemu opatrovnikovi, Ze s kolegyfami si v8imli u W. zmenu spravania,
malolety je v poslednom ¢ase nestastny, utiahnuty, zhorSil sa mu prospech v Skole a zveril sa jej s tym,
Z2e doma nema vytvorené podmienky na pripravu na vyu€ovanie. Malolety W. v rozhovore s koliznym
opatrovnikom uviedol, Ze v doméacnosti otca sa citi dobre, bezpeéne a chcel by pri otcovi zostat. K
matke a jej priatefovi sa vratit nechce. Vzhladom na tieto skutocnosti dospel sud k zaveru, Ze nie je v
zaujme maloletého W.a zotrvat' v spolo¢nej domacnosti s matkou a jej priatefom a preto navrhu otca
vyhovel, neodkladnym opatrenim nariadil odovzdat’ maloletého do osobnej starostlivosti otca a matku
zaviazal prispievat na vyzivu maloletého sumou vo vyske 30 % zo sumy Zivotného minima na kazdé
neplnoleté nezaopatrené dieta alebo na nezaopatrené dieta podfa osobitného zakona mesacne. Na
sude je vedené aj konanie o zmenu Upravy prav a povinnosti rodi¢ov k maloletému W., v ktorom bude
mat sud dostatoény €asovy priestor na vykonanie dokazovania vo veci a rozhodne o zmene Upravy
prav a povinnosti rodi€ov k maloletému synovi.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia na Okresny
sud Humenné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
VECi.
Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy.

Ak nebude povinnost’ ulozena tymto rozhodnutim splnena v stanovenej lehote, mozno sa jej splnenia
domahat navrhom na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu, a ak ide o vykon rozhodnutia vo
veciach starostlivosti o maloleté deti, mimo periaZznej povinnosti, vykon rozhodnutia o navrat maloletého
do cudziny podanim navrhu na vykon rozhodnutia podla Civilného mimosporového poriadku.



