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Uznesenie

Okresny sud Levice v pravnej veci zalobcov: X/ M. narodeny X.X.XXXX, bytom W. &. XXXX/XX, XXX XX
Levice, X/ Sl., narodena XX.X.XXXX, bytom W. &. XXXX/XX, XXX XX Levice, obaja pravne zastupeni:
Advokatska kancelaria JUDr. Terézia Barakova, s.r.o., ICO: 36 854 565, so sidlom Michalska basta &.
12, 940 54 Nové Zamky, proti Zalovanému: PROFI CREDIT Slovakia, s.r.0., ICO: 35 792 752, so sidlom
Pribinova €. 25, 824 96 Bratislava, pravne zastipeny: Advokatska kancelaria JUDr. Andrea Cvikova,
s.r.o., ICO: 47 233 516, so sidlom Kubaniho & 16, 811 04 Bratislava, o zru$enie rozhodcovského
rozsudku, o spatvzati Zaloby, takto

rozhodol:
Konanie zastavuje.

Zalobcovia 1/ a 2/ su povinni spoloéne a nerozdielne zaplatit v lehote troch dni Zalovanému trovy
konania vo vyske 159,17 € za pravne zastupenie.

odovodnenie:

Zalobou zo difia 25.6.2012, do$lou k sudu dfia 27.6.2012 sa zalobcovia 1/ a 2/ domahali zruenia
rozhodcovského rozsudku €. k. RK-1045/11-MK podla § 40 odsek 1 zakona ¢&. 224/2002 Z. z., o
rozhodcovskom konani v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,ZRK"), ktory vydal rozhodca JUDr.
Michal Krna¢ dna 14.5.2012 a ktory nadobudol pravoplatnost dna 29.5.2012 a vykonatelnost dha
4.6.2012. V rozhodcovskom rozsudku boli zalobcovia 1/ a 2/ zaviazani spolo¢ne a nerozdielne zaplatit
zalovanému sumu 1.190,42 €, zmluvnu pokutu 0,05 % denne zo sumy 924,88 € od 18.11.2010 do
zaplatenia, urok z omeskania 9 % ro¢ne zo sumy 1.190,42 € od 18.11.2010 do zaplatenia, a to do dna
kedy tato zmluvna pokuta spolu s tymto urokom z omeSkania dosiahne celkovo sumu 1.493,73 €, dalej
zaplatit urok z omesSkania 9 % ro¢ne zo sumy 1.190,42 € do zaplatenia a trovy rozhodcovského konania
vo vySke 49,79 €.

Dnia 14.11.2013 Zzalobcovia 1/ a 2/ prostrednictvom pravnej zastupkyne dorucili sudu spatvzatie zaloby
o zru8enie rozhodcovského rozsudku zo diia 25.6.2012 v celom rozsahu. Dédvodom vzatia spat’ Zaloby
bola skuto¢nost, Ze v priebehu konania bolo zistené, Zze Zalobca 1/ nedodrzal zakonom stanovenu
lehotu na podanie Zaloby o zruSenie rozhodcovského rozsudku podla § 41 odsek 1 ZRK a zalobca
2/ netrva na podanej zalobe, nakolko nie je schopna hradit naklady spojené so sudnym konanim. Z
uvedeného dévodu ziadali Zalobcovia 1/ a 2/ zastavit konanie a o trovach konania rozhodnut v sulade
s ustanovenim § 146 odsek 1 pismeno c) zakona €. 99/1963 Zb., Obc&iansky sudny poriadok v zneni
neskorsich predpisov.
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Zalovany prostrednictvom svojej pravnej zastupkyne oznamil diia 3.12.2013 sudu, Ze so spatvzatim
Zaloby suhlasi a zarovern podanim doslym dfia 21.2.2014 Ziadal, aby vzhladom na skuto€nost, Ze



procesné zavinenie na zastaveni konania je na strane Zalobcov, boli Zalobcovia 1/ a 2/ spolo¢ne a
nerozdielne zaviazani nahradit trovy konania - trovy pravneho zastipenia Zalovaného, ktoré pozostavaju
z tarifnej odmeny a rezijného pausalu za dva ukony pravnej sluzby advokata vykonané v roku 2012 (1.
prevzatie veci a priprava zastupenia, 2. vyjadrenie k Zalobe), kazdy ukon pravnej sluzby po 58,69 € a
kazdy pausal po 7,63 € a 20 % DPH z odmeny a rezijného pausalu (2 x 58,69 € + 2 x 7,63 € + DPH
v sume 26,53 €).

Podla § 96 odsek 1 zakona €. 99/1963 Zb., Obciansky sudny poriadok v zneni neskorSich predpisov
(dalej len ,OSP*), navrhovatel mbze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to s€asti alebo
celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ v s€asti. Sud konanie
v tejto Casti zastavi.

Sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov nesuhlasi; v takom pripade
sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani (§ 96 odsek 2 OSP).

Podla § 96 odsek 3 OSP, nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je uc€inny, ak déjde k spatvzatiu
navrhu skér, nez sa zacalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur€enie, i tu manzelstvo je alebo nie je. V takom pripade sud rozhodne o zastaveni
konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.

K spatvzatiu navrhu méze dojst v ktoromkolvek Stadiu konania od podania navrhu do pravoplatného
rozhodnutia vo veci. Ustanovenie § 96 Obcianskeho sudneho poriadku je vyjadrenim zasady
navrhovatela ako pana sporu, kedy samotné spatvzatie je dévodom zastavenia konania ¢i uz celkom,
alebo Ciasto¢ne. Iba vo vynimoé&nych pripadoch, ak navrhovatel zoberie svoj navrh spat, sud konanie
nezastavi a to vtedy, ked' so spatvzatim nesuhlasi odporca z vaznych dévodov.

KedZe Zalobcovia 1/ a 2/ vzali zalobu v celom rozsahu spat po prvom pojednavani vo veci samej a
Zalovany so spatvzatim suhlasil, sid konanie zastavil v zmysle vy3Sie citovanych zdkonnych ustanoveni.

Ustanovenie § 137 OSP uvadza, zZe trovy konania su najma hotové vydavky uéastnikov a ich zastupcov,
v€itane sudneho poplatku, usly zarobok uc¢astnikov a ich zakonnych zastupcov, trovy dékazov, odmena
notara za vykonavané ukony sudneho komisara a jeho hotové vydavky, nahrada vydavkov pravnicke;j
osoby, ktora je opravnena zastupovat v konani podla osobitného predpisu, odmena spravcu dedi¢stva
a jeho hotové vydavky, timo¢né a odmena za zastupovanie, ak je zastupcom advokat.

Podla § 140 odsek 1 prvej vety OSP, kazdy ucastnik plati trovy konania, ktoré vznikaju jemu osobne,
a trovy svojho zastupcu.

Ustanovenie § 146 odsek 1 pismeno ¢) OSP, uvadza, Ze Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu
trov konania podfa jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Podla § 146 odsek 2 OSP, ak niektory z u€astnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je povinny
uhradit’ jeho trovy. Ak sa vSak pre spravanie odporcu vzal spat navrh, ktory bol podany dbévodne, je
povinny uhradit trovy konania odporca.
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Podla § 151 odsek 1 OSP, o povinnosti nahradit trovy konania rozhoduje sid na navrh spravidla v

rozhodnuti, ktorym sa konanie konéi. U8astnik, ktorému sa prisudzuje nahrada trov konania, je povinny
trovy konania vy¢islit najneskdr do troch pracovnych dni od vyhlasenia tohto rozhodnutia.



Pokial ide o pravo na nahradu trov konania v pripade ak procesnym nasledkom je zastavenia konania,
plati vo vSeobecnosti pravidlo, ze ziaden z uc€astnikov v tomto pripade nema pravo na nahradu trov
konania. Z tohto pravidla existuju dve vynimky, ktoré su vyjadrené v citovanom ustanoveni § 146 odsek
2 prva a druha veta OSP.

Ustanovenie druhého odseku § 146 OSP je v pomere k prvému odseku Specialnou Upravou, a preto pred
rozhodnutim sudu o nahrade trov konania podla § 146 odsek 1 pismeno c) OSP, treba skimat, &i nie
su splnené predpoklady na pouzitie ustanovenia § 146 odsek 2 OSP. V pripade, ak sud zisti existenciu
tychto predpokladov, musi o trovach konania rozhodnut podlfa druhého odseku, teda musi ulozit
niektorému z U¢astnikov konania povinnost nahradit trovy konania. Ustanovenie § 146 odsek 2 vyzaduje
zodpovednost za zavinenie ucCastnika, ktorého procesny ukon mal za nasledok zastavenie konania.
Otazka zavinenia podla prvej vety uvedeného ustanovenia sa v8ak hodnoti iba podla procesného
vysledku.

Nakolko Zalobcovia 1/a 2/ vzali zalobu o zruSenie rozhodcovského rozsudku v celom rozsahu spét,
pricom sa nejedna o pripad § 146 odsek 2 druha veta OSP (spravanie zalovaného), z hladiska
procesného plati, Ze zavinili zastavenie konania, a preto su povinny nahradit trovy konania Zalovaného.

Podla § 1 odsek 3 vyhladky MS SR &. 655/2004 Z. z., o odmenach a nahradach advokatov za
poskytovanie pravnych sluzieb v zneni u€innom v Case vykonania Ukonu (dalej len ,vyhlasky*),
vypoc¢tovym zakladom na ucely tejto vyhlasky je priemerna mesa&na mzda zamestnanca hospodarstva
Slovenskej republiky za prvy polrok predchadzajuceho kalendarneho roka (dalej len "vypoctovy zaklad").

Podla § 11 odsek 1 pismeno a) vyhlasky, zakladna sadzba tarifnej odmeny za jeden ukon pravnej sluzby
je jedna trinastina vypoctového zakladu, ak nie je mozné vyjadrit hodnotu veci alebo prava v peniazoch,
alebo ju mozno zistit len s nepomernymi tazkost'ami,

Podla § 14 odsek 1 vyhlasky, odmena vo vySke zakladnej sadzby tarifnej odmeny patri za tieto ukony
pravnej sluzby:

a) prevzatie a priprava zastupenia alebo obhajoby vratane prvej porady s klientom,

b) pisomné podanie na sud alebo iny organ vo veci samej,

Podla § 16 odsek 3 vyhlasky, od klienta mozno pozadovat na nahradu vydavkov na miestne
telekomunikaéné vydavky a miestne prepravné sumu vo vyske jednej stotiny vypoctového zakladu za
kazdy ukon pravnej sluzby. Tuto sumu mdze advokat pozadovat aj vtedy, ak sa na jej nahrade s klientom
osobitne nedohodol.

Podla § 18 odsek 3 vyhlasky, ak je advokat platitefom dane z pridanej hodnoty, zvySuje sa odmena a
nahrady podla tejto vyhlasky o danh z pridanej hodnoty, ktoru je advokét povinny platit’ podla osobitného
predpisu.
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Vypoctovym zakladom pre vypocCet odmeny advokata za rok 2012 je suma 763 €, z toho jedna trinastina
predstavuje sumu 58,69 € a jedna stotina sumu 7,63 €.

Podla § 149 odsek 1 OSP, ak advokat zastupoval u€astnika, ktorému bola prisidena nahrada trov
konania, je ten, ktorému bola uloZena nahrada tychto trov, povinny zaplatit ju advokatovi.



Néhrada trov konania sa vzdy prisudzuje UCastnikovi konania, a to aj v pripade, Ze je zastupeny
advokatom. Nikdy teda nie je mozné priznat narok na nahradu trov konania priamo pravnemu zastupcovi
uCastnika. Ni¢ na tom nemeni ani citované ustanovenie § 149 odsek 1 OSP, ktoré iba uréuje miesto
platenia trov priznanych uc€astnikovi konania.

Podla § 160 odsek 1 OSP, ak sud ulozil v rozsudku povinnost, je potrebné ju splnit do troch dni od
pravoplatnosti rozsudku; sud méze urcit lehotu dlhsiu alebo urcit, Zze periazné pinenie sa méze vykonat
v splatkach, ktorych vySku a podmienky zro¢nosti urci.

Podla § 167 odsek 2 OSP, ak nie je dalej ustanovené inak, pouziji sa na uznesenie primerane
ustanovenia o rozsudku.

Sud vzhladom na vysledok konania zaviazal Zalobcov 1/ a 2/ spolo&ne a nerozdielne zaplatit v lehote
troch dni Zalovanému trovy konania za pravne zastupenie spolu vo vyske 159,17 € (2 x 58,69 € + 2 x
7,63 € + DPH v sume 26,53 €) potrebné na ucelné uplathovanie alebo branenie prava zalovaného v
predmetnom konani.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie v lehote do 15 dni odo dria jeho doru€enia na Okresny
sud Levice v 3-och pisomnych vyhotoveniach.

Podla § 205 odsek 1 Obcianskeho sudneho poriadku (dalej len ,OSP*),, v odvolani sa ma popri
vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 odsek 3 OSP) uviest; proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa
odvolatel domaha.

Podla § 205 odsek 3 OSP, rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mbéze odvolatel
rozsirit len do uplynutia lehoty na odvolanie.



