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Uznesenie

Okresny sud Prievidza v exekucnej veci opravneného: Y. J., nar. XX.X.XXXX, bytom R. XX/X, X.,
proti povinnej: P. H., nar. XX.X.XXXX, bytom R. M. XXX/XX, X., o vymozenie 5.647,36 eur s prisl., o
namietkach povinnej proti exekucii a proti predbeznym trovam exekucie, takto

rozhodol:
l.
Namietkam povinnej proti exekucii v €asti, a to o vymozenie sumy 929,18 eur vyhovuje.
Il.
V prevysujucej Casti vo vySke 4.718,18 eur namietky povinnej proti exekucii zamieta.

[l

Namietkam povinnej proti exekucii v ¢asti odmeny vo vyske 93,00 eur + 18,60 eur titulom 20% DPH a
nahrady hotovych vydavkov vo vyske 37,80 eur + 7,56 eur titulom 20% DPH vyhovuje.V zostavajucej
Casti odmeny vo vyske 472,00 eur + 94,40 eur titulom 20 % DPH a nahrady hotovych vydavkov vo vyske
7,20 eur + 1,44 eur titulom 20% DPH namietky povinnej proti predbeznym trovam exekulcie zamieta.

odovodnenie:

Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudnemu exekutorovi dfia 13.3.2013 domaha
proti povinnej vykonania exekucie pre vymozenie pohladavky vo vyske 5.647,36 eur s prisl., na zaklade
exekuéného titulu, ktorym je rozsudok Okresného sudu Prievidza €.k. 2T/41/2011-254 zo diia 21.3.2012,
ktory ¢o do vyroku o nahrade Skody nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost’ dria 21.3.2012. Na
vykonanie exekucie bol tunaj§im sudom povereny sudny exekutor JUDr. Vaclav Kuna diia 11.4.2013.

Dria 24.4.2013 vydal povereny sudny exekutor Upovedomenie o zaati exekucie, ktoré bolo doru¢ené
povinnej diia 13.5.2013. Povinnd v zakonnej lehote dha 14.5.2013 prostrednictvom po&tového
doruCovatela vzniesla namietky proti exekucii. Povinna v namietkach uvadza, Ze Kooperativa
poistovna a.s. Tren&in uhradila z povinného zmluvného poistenia jej motorového vozidla v8etky naroky
poskodeného, ktoré si duplicitne uplatnil jednak na sude a jednak v poistovni.

Opravneny sa k namietkam povinnej vyjadril diia 24.5.2013. Opravneny uviedol, Ze zo sumy 5.647,36 eur
mu bolo vyplatené len 929,18 eur - strata na zarobku po€as PN zo dfa 20.6.2011 a 55,47 eur - poSkodené
oblec€enie (-10% amortizacia, ¢ize 49,90 eur), cestovné nahrady 700,29 eur, spolu to je 750,19 eur. Tato
suma bola likvidovana poistoviiou Kooperativa dfia 20.5.2013. Teda zo sumy 5.647,36 eur odratané
1.679,37 eur (929,18 eur+49,90 eur+700,29 eur), Cize 3.967,99 eur ostava vyplatit povinnej. Okrem
toho mu bolo poistoviiou Kooperativa vyplatené bolestné, bolestné IlI-nasledné operéacie, stazenie
spolo&enského uplatnenia+poplatky. Toto nema ni¢ spoloéné so sumou 5.647,36 eur ur€enou okresnym
sudom. Ni€ si neuplatnil duplicitne, iba ako bolo rozhodnuté sudom.



Dha 24.5.2013 dolozila povinna sudnemu exekutorovi doklady o vyplateni nahrad opravnenému z
poistnej udalosti zo dfia 3.12.2008, a to z povinného zmluvného poistenia motorového vozidla J., J..
Jedna sa o nasledovné nahrady: bolestné vyplatené dfia 2.5.2013 vo vySke 3.744,00 eur, bolestné
nasledna operacia vyplatené dria 19.10.2011 vo vyske 2.540,00 eur, staZzenie spolo¢enského uplatnenia
vyplatené dria 2.5.2013 vo vySke 12.528,00 eur, strata na zarobku po¢as PN od 3.12.2008 do 14.12.2009
vo vySke 929,18 eur, strata na cestovnych nahradach 700,29 eur, oble€enie 49,90 eur vyplatené dna
17.5.2013, naklady na lieCenie - poplatky vyplatené dna 23.9.2011 vo vySke 42,00 eur, naklady na
lieCenie - poplatky vyplatené dha 2.5.2013 vo vyske 42,00 eur. Spolu bola opravnenému poskytnuta
nahrada 20.575,37 eur, v ktorej sume je zahrnuté aj ndhrada, ktoru opravneny uplatnil v exekucii.

Kooperativa poistoviia, a.s. Vienna Insurance Group, Agentura Tren&in na vyzvu sudu dia 15.10.2013
oznamila, Ze z poistnej udalosti zo dha 3.12.2008, bolo vyplatené plnenie: dfa 13.6.2011 bolestné
3.744,00 eur, dna 17.6.2011 strata na zarobku poCas PN 929,18 eur, dfia 28.2.2012 stazenie
spoloenského uplatnenia 12.528,00 eur, dfia 23.9.2011 poplatky 42,00 eur, diia 19.10.2011 bolestné Il,
nasledné operacie 2.540,00 eur, dfia 17.5.2013 poSkodenie oble€enia poskodeného 750,19 eur. Spolu
bolo vyplatené k 10.10.2013 - 20.533,37 eur.

Podla § 50 ods. 1 zak. & 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej &innosti v plathom zneni
(Exekuény poriadok), povinny mbze vzniest u exekutora povereného vykonanim exekucie do 14 dni
od doruc¢enia upovedomenia o zaCati exekucie namietky proti exekucii, ak po vzniku exeku€ného titulu
nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku alebo brania jeho vymahatelnosti, alebo
ak su tu iné dévody, pre ktoré je exekucia nepripustna. To isté plati, ak sa namieta, Ze opravneny
alebo povinny nie su pravnymi nastupcami osoby uvedenej v exekuénom titule. Namietky musia byt
odbvodnené a na dodatoCne uvedené dovody sa neprihliadne. Ak po podani namietok exekutor upusti
od vykonania exekucie (§ 46), o namietkach netreba rozhodnut.

Exeku€ny poriadok presne ustanovuje, akymi skuto€nostami mdzu povinni namietky proti exekucii
odbvodnit. Jedna sa o skutoCnosti, ktoré nastali az po vydani exeku€ného titulu a spoc€ivaju - v zaniku
naroku; brania vymahatelnosti; v désledku inych skuto&nosti, pre ktoré je exekucia nepripustna; vtom, Ze
opravneny nie je pravnym nastupcom osoby oznacenej v exekuénom titule. Sud na iné dévody neméze
prihliadat. Pri vzneseni namietok sa uplatriuje koncentratna zasada. Namietky musia byt odévodnené
vySSie uvedenymi dévodmi, priCom na dodato¢né dévody sa neprihliada.

Sud poukazuje na to, Ze exekucia sa vedie na zaklade spdsobilého exekuéného titulu, ktorym je
rozsudok Okresného sudu Prievidza ¢.k. 2T/41/2011-254 zo dfia 21.3.2012, ktory €o do vyroku o
nahrade $kody nadobudol pravoplatnost’ a vykonatelnost dnia 21.3.2012. Rozsudkom bola obzalovana
(povinna) zaviazana uhradit poSkodenému (opravnenému) Skodu vo vyske 5.647,36 eur, ktord sud v
trestnom rozsudku oddvodnil tym, Ze v ramci adhézneho konania rozhodol o povinnosti obZalovanej
uhradit’ poSkodenému Skodu vo vyske 5.647,36 eur, nakolko Skoda v tomto rozsahu bola v konani
riadne uplatnena a preukazana. Nasledne Krajsky sud v Trendine ako odvolaci sud v rozsudku &.k.
3To/124/2012-276 zo dha 26.11.2012 konstatoval, Ze odvolaci sud nezistil Ziadne zdkonné dovody na
zmenu vyroku o nahrade Skody, pretoze vyrok, ktorym bola obZalovanej uloZzena povinnost’ nahradit
Skodu poskodenému vo vyske 5.647,36 eur je vecne spravny a v sulade s ustanovenim § 287 ods. 1
Trestného poriadku, navy$e obzalovanou v podanom odvolani ani nebol namietany.

Z pripojeného trestného spisu 2T/41/2011 z ¢&l. 43¢ az 43al sud zistil, Ze poSkodenym (opravnenym)
vyCislena nahrada Skody vo vySke 5.647,36 eur pozostava z: 1.) poSkodené oble&enie vo vySke 55,47
eur, 2.) strata na zarobku vo vySke 4.455,00 eur, 3.) strata na cestovnych nahradach 700,00 eur, 4.)
naklady na lieGenie 537,18 eur, €o je spolu 5.747,65 eur, avSak zaverom poskodeny uviedol, Ze celkove
mu bola dopravnou nehodou spdsobena Skoda vo vy8ke 5.647,36 eur, ktoru Ziadal v pinej vy8ke uhradit,
a ktorej nahrada mu bola aj trestnym rozsudkom ¢&.k. 2T/41/2011-254 zo dria 21.3.2012 priznana.

Na zaklade vykonaného dokazovania ma sud preukazané, ze z vymahanej sumy (nahrady Skody) vo
vySke 5.647,36 eur bola opravnenému uhradena dna 17.6.2011 suma vo vyske 929,18 eur (strata na
zarobku poc€as PN), dfia 17.5.2013 suma vo vyske 750,19 eur (poSkodené oblecenie poskodeného,
nahrada cestovnych nahrad). Uvedené platby boli vykonané KOOPERATIVOU poistoviiou, a.s. Vienna
Insurance Group. Dal$ie platby, ktoré boli opravnenému uhradené poistoviiou (bolestné 3.744,00 eur,
staZenie spoloCenského uplatnenia 12.528,00 eur, poplatky 42,00 eur, bolestné llI-nasledné operacie



2.540,00 eur) nemozno zahrnut do vymahanej sumy, kedZe netvoria obsah vymahanej nahrady Skody.
Pre doplnenie sud uvadza, Ze poplatok vyplateny dria 23.9.2011 vo vySke 42,00 eur je tvoreny sumou
32,00 eur za bodové hodnotenie H. zo dfia 1.9.2011 a sumou 10,00 eur chirurgické vySetrenie + lekarska
sprava H. zo diia 1.9.2011. Tento poplatok nebol uplatneny v ramci adhézneho konania, ize netvori
obsah vymahanej nahrady Skody.

Podmienky, za ktorych mdze sud vyhoviet namietkam, su uvedené v citovanom ustanoveni zakona.
Dévody, ktoré uvadza povinnd vo svojich namietkach proti exekudcii su dbévodmi, ktoré brania
opravnenému Ciastocne vymahat predmetny narok. Pohladavka opravneného v €asti sumy 929,18 eur
bola uhradena este pred zacatim exekucného konania dha 17.6.2011, a ktorej uhradenie opravneny
v navrhu na zacatie exekucie nezohladnil. Z uvedeného vyplyva, Ze namietky povinnej su &iasto¢ne
dovodné, pretoze pohladavka opravneného v &asti sumy 929,18 eur zanikla splnenim, preto sud
namietkam proti exekucii v tejto €asti vyhovel. Nakolko povinna neuhradila celi vymahanu pohladavku,
je exekucia v Casti prevysujucej sumu 929,18 eur vedena dévodne, preto sid namietky proti exekucii
v tejto prevysujucej Casti zamietol.

Zaroven, ¢o sa tyka sumy 750,19 eur, ktora bola opravnenému uhradena dha 17.5.2013, tj. az po
doru€eni upovedomenia o zacati exekucie povinnej, je exekucia v tejto Casti vedena od zadiatku
dévodne, nakofko v8ak uvedena dlZzna istina bola opravnenému uz uhradena, sudny exekutor v tejto
Casti (t.j. 750,19 eur) nebude pokracovat vo vymahani dlznej sumy.

Povinna zérover podala aj namietky proti predbeznym trovam exekucie.

Podla § 201 ods.1, 2 Exeku&ného poriadku v zneni plathom do 31.10.2013, predbezné trovy exekucie
uréuje exekutor podla osobitného pravneho predpisu v upovedomeni o zacati exekucie. V ramci
predbeznych trov exekucie exekutor vy€isli odmenu najviac v rozsahu ako pri upusteni od exekucie;
nahradu vydavkov a nahradu za stratu ¢asu vycisli len v rozsahu ich skutocnej vy8ky v ase vydania
upovedomenia o zaCati exekucie. Zaroven povinného upozorni, Ze ak dlh nesplni, tak trovy exekucie
mozu byt vyssie, a predbezne vygisli ich vysku. Ugastnik konania méze vzniest u exekutora do troch dni
od doru€enia upovedomenia o zagati exekucie namietky proti trovam exekucie. O namietkach rozhoduje
sud. Proti rozhodnutiu sidu o namietkach proti trovam exekucie nie je pripustné odvolanie.

Osobitnym predpisom v zmysle citovaného ustanovenia je vyhlaSka €. 288/1995 Z.z. o odmenach a
nahradach sudnych exekutorov.

Z upovedomenia o zacati exekucie zo dia 24.4.2013 vydaného sudnym exekutorom sud zistil, Ze vysku
predbeznych trov exekucie povereny sudny exekutor ustalil vo vyske 732,00 eur, z Coho suma 565,00
eur predstavuje odmenu exekutora (podla § 5 ods. 2 cit. vyhlasky) + 113,00 eur /20% DPH/, suma 45,00
eur nahradu hotovych vydavkov (§ 22 vyhlasky) + 9,00 eur /20%DPH)/.

Na vyzvu sudu predlozil sudny exekutor Specifikaciu hotovych vydavkov, ktoré pozostavaju z:

- Postovné - doru€enky: 5 x 1,40 eur ... 7,00 eur

- 2x1,55eur...3,10 eur

- 1x1,85eur.... 1,85 eur

- Osobné doru€ovanie (banky) 3 x 1,40 eur ... 4,20 eur

- Lustracia dopravného inSpektoratu ... 0,20 eur

- Zriadenie exeku€ného zalozného prava ... 33,19 eur

- Archivacia spisu 5 rokov (pausalne za rok 2,82 eur) ... 14,10 eur

Sudny exekutor Specifikoval hotové vydavky spolu vo vySke 63,64 eur. V upovedomeni o za€ati exekucie
si v8ak vycislil hotové vydavky vo vyske 45,00 eur + 9,00 eur titulom 20% DPH.

Podla § 5 ods. 1 citovanej vyhlaSky, odmena sudneho exekutora je 20 % zo zakladu na jej urlenie,
najmenej vSak 33,19 eura a najviac 33.193,92 eura. Z&kladom na jej urCenie je v zmysle § 4 citovane;j
vyhlasky vyska vymozZenej pohladavky.

Podla § 5 ods. 2 vyhlaSky, ak sudny exekuator upusti od vykonavania exekucie podla § 46 ods. 3
Exekuéného poriadku, patri mu 50 % z odmeny vypocitanej podfa ods. 1.

Podla § 6 vyhlasky odmena za zriadenie exeku¢ného zalozného prava na nehnutefnosti je 33,19 eura
za kazdu takto zexekvovanu nehnutelnost.



Podla § 22 ods. 1 citovanej vyhlasky sudnemu exekutorovi popri odmene patri aj nahrada hotovych
vydavkoch uc€elne vynaloZenych v suvislosti s vykondvanim exekucie, tdto nahrada zahffia najma
cestovné nahrady, postovné a telekomunikacné vydavky, znalecké nahrady a poplatky.

V zmysle § 201 ods. 1 Exekuéného poriadku odmenu v ramci predbeznych trov exekucie je exekutor
povinny vyc€islit najviac v rozsahu ako pri upusteni exekucie, t.j. 50 % z vypocitanej odmeny. Nahrada
vydavkov a nahrada za stratu €asu sa vycCisfuje len v rozsahu ich realnej vySky v €ase vydania
upovedomenia o zaCati exekucie, teda nie hypoteticka predpokladana vyska, ale len skuto¢na vyska v
uvedenom Case.

KedZe suma vo vyske 929,18 eur bola opravnenému uhradena pred zacatim exekuéného konania, tzn.
exekucia je dévodna len pre vymozenie sumy vo vySke 4.718,19 eur, patri sidnemu exekutorovi odmena
podfa § 5 ods. 2 cit. vyhladky vo vyske 472,00 eur (zaokruhlena v zmysle § 26 vyhlasky).

Z exeku€ného spisu je preukazané, ze sudnemu exekutorovi vydavky na posStovnom ku diu vydania
upovedomenia o zaclati exekucie vznikli za doruCovanie - 1 x Ziadost o udelenie poverenia, 2 x
upovedomenie o zaclati exekucie opravneny a povinny, 1 x upovedomenie o spdsobe vykonania
exekucie, 1 x prikaz na zacCatie exekucie, tj. 5 x 1,40 eur, teda spolu 7,00 eur, lustracia
dopravného inSpektoratu 0,20 eur. Sud zarover uvadza, Ze sudny exekutor napriek vyzve sudu presne
nekonkretizoval jednotlivé polozky poStovného.

Ku driiu vydania upovedomenia o zacati exekucie nevznikol suidnemu exekutorovi narok na postovné vo
vySke 4,95 eur za dalSie Ukony: predloZenie namietok proti exekucii na rozhodnutie zo dna 15.5.2013,
predloZenie namietok povinnej na vyjadrenie zo dfia 15.5.2013, predlozenie namietok proti exekucii na
rozhodnutie zo dia 24.5.2013, predloZenie doplnenia namietok povinnej zo dria 24.5.2013.

Sud nepovazoval za opodstatnené sudnym exekutorom vycislené hotové vydavky za osobné
dorucovanie (banky) 3x 1,40 eur = 4,20 eur, nakolko sudny exekutor nedpecifikoval o aké vydavky pri
osobnom doru&ovani ide a v exekuénom spise sa Ziadne dorugenky o doruéeni nenachadzaju. Dalej sud
nepovazoval za opodstatneny vydavok za archivaciu spisu 5 rokov vo vySke 14,10 eur, ktory nemohol
vzniknut do vydania upovedomenia o zacati exekucie a sudny exekutor jeho vykonanie Ziadnym
spbsobom nepreukazal.

Sud taktiez nema preukazané, Ze by k vykonu zalozného prava predajom nehnutelnosti zabezpecenej
zriadenym exekuénym zaloznym pravom doSlo. Samotnym zriadenim exekuéného zalozného prava
na nehnutelnost nevznika v zmysle citovaného § 6 vyhlasky sudnemu exekutorovi narok na odmenu,
ten by vznikol az zexekvovanim takejto nehnutelnosti. Vzhladom k uvedenému nepovaZoval sud za
opodstatneny hotovy vydavok za zriadenie exekuéného zaloZného prava vo vyske 33,19 eur.

Na zaklade vy$Sie uvedeného sud namietkam povinnej proti predbeZznym trovam exekucie v Casti
odmeny vo vyske 93,00 eur + 18,60 eur titulom 20% DPH a nahrady hotovych vydavkov vo vyske 37,80
eur + 7,56 eur titulom 20% DPH vyhovel. V zostavajucej asti odmeny vo vyske 472,00 eur + 94,40 eur
titulom 20 % DPH a nahrady hotovych vydavkov vo vySke 7,20 eur + 1,44 eur titulom 20% DPH namietky
povinného proti predbeznym trovam exekucie zamietol.

Zaverom je potrebné uviest, Ze ide o trovy iba predbezné, ktorych vySka nie je v tomto ase urcita.
Skutoéna vyska exekucnych trov tak bude znama az po skon&eni exekué¢ného konania /najma zaplateni
diZznej sumy/ a okrem iného zavisiet najma od pristupu povinnej k splneniu si povinnosti uloZenej jej v
exekucnom titule.

Poucenie:

Proti I. vyroku tohto rozhodnutia mozZno podat’ odvolanie v lehote do 15 dni odo dfa jeho doru€enia na
Krajsky sud v Trencine prostrednictvom tunajSieho sudu pisomne v dvoch vyhotoveniach (§ 50 ods. 4
Exekuéného poriadku). V zmysle § 205 ods. 1 O. s. p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach
( § 42 ods. 3 ) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto
rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



Proti 1l. vyroku tohto rozhodnutia odvolanie nie je pripustné (§ 202 ods. 2 Obcianskeho sudneho
poriadku).
Proti 1ll. vyroku odvolanie nie je pripustné (§ 201 ods. 2 Exekuéného poriadku).



