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Uznesenie

Krajsky sud v Trnave, v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Maridna Jarabka a sudcov JUDr.
Pavla Sladka a JUDr. Ivana llavského, na neverejnom zasadnuti konanom dna 03. aprila 2014, v
trestnej veci odsudeného S. N., prejednal staznost odsudeného, ktoru si odsudeny podal proti uzneseniu
Okresného sudu v Trnave sp.zn. 30PP/22/2014 zo dna 26.2.2014, a takto

rozhodol:

Podla § 193 odsek 1 pismeno b/ Trestného poriadku staznost odsudeného S. N., nar. XX. XX.XXXX,
sazamieta.

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim okresny sud podfa § 66 odsek 1 pismeno b/ Trestného zakona zamietol Ziadost
odsudeného S. N. z vykonu trestu odiatia slobody, ktory v UVTOS Hrn¢iarovce nad Parnou vykonava
na zaklade rozsudku Okresného sudu Bratislava V zo dfia 20.1.2011 sp.zn. 2T/3/2011.

Okresny sud svoje rozhodnutie oddévodnil tym, Ze u menovaného nezistil splnenie podmienok pre jeho
pripadné podmieneéné prepustenie z vykonu trestu.

Proti tomuto uzneseniu si podal staznost v pisomnom vyhotoveni odsudeny S. N., v ktorej namietol
zakonnost a opodstatnenost’ predmetného uznesenia.

Krajsky sud po obdrzani spisového materidlu zistil, Ze nemdze pre nedostatok formalnych néalezZitosti
preskumat zakonnost a odévodnenost napadnutého uznesenia, ako aj konanie, ktoré mu predchadzalo
v zmysle ustanovenia § 192 odsek 1 Trestného poriadku, pretoZe zistil, Ze staznost' bola podana
oneskorene.

Podla § 187 odsek 1 Trestného poriadku staznost sa podava organu, proti ktorému uznesenie smeruje,
a to do troch dni od ozndmenia uznesenia s vynimkou staznosti proti uzneseniam podfla § 83 odsek 2;
a ak sa kona podfa § 204 odsek 1 staznost’ sa podava do skon&enia skrateného vySetrovania.

Oznamenim uznesenia sa pritom rozumie bud doru€enie pisomného vyhotovenia uznesenia, ak
opravnena osoba nebola pritomna pri jeho vyhlaseni alebo okamihom vyhlasenia uznesenia, ak
opravnena osoba pri vyhlaseni uznesenia bola pritomna.

V posudzovanom pripade okresny sud predmetné uznesenie vyhlasil na verejnom zasadnuti konanom
dfia 26.2.2014, za pritomnosti odsudeného S. N., ktorému bolo poskytnuté poucenie o moznosti podania
opravného prostriedku.

Odsudeny S. N. v podanom pouceni prehlasil, Ze si ponechava lehotu na rozmyslenie.

Nasledne podal staznost drfia 10.3.2014, a to v jej pisomnej podobe.



Z vysSie uvedeného vyplyva potom, Ze po ponechani si lehoty na rozmyslenie, odsudeny S. N. mohol
podat staznost uc€inne v zmysle § 187 odsek 1 Trestného poriadku len do 3.3.2014, podal ju v8ak az
10.3.2014, t.j. oneskorene.

Podla § 193 odsek 1 pismeno b/ Trestného poriadku nadriadeny organ staznost zamietne, okrem iného,
ak tato bola podana oneskorene.

Z vysSie uvedenych skutoénosti vyplyva, Ze staznost odsudeného bola naozaj podana oneskorene, a
preto o nej krajsky sud rozhodol tak, ze ju zamietol v zmysle § 193 odsek 1 pismeno b/ Trestného
poriadku ako oneskorene podanu bez preskimavania zakonnosti napadnutého uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny dalSi riadny opravny  prostriedok.



