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Uznesenie

Okresny sid v GALANTE v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Miroslava STUDENCANA a
prisediacich - Marty Horvathovej a Jana Kuglera v trestnej veci odsudeného K. G. pre zlo€in sexualne
zneuzivanie podla § 201 ods. 1 Tr.zak. na verejnom zasadnuti dna 2. 4. 2014 takto

rozhodol:

I. Podla § 394 ods. 1 s pouzitim § 400 ods. 1 Trestného poriadku, s poukazom na ustanovenie § 41b
ods. 1 zékona. &. 38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného sudu Slovenskej republiky, o konani pred nim
a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorsich predpisov sud povoluje obnovu konania vedeného proti
odsudenému:

K. G., J.. XX. X. XXXX1.S., Y. G. H. G. C.. X, t.&. vo vykone trestu odfiatia slobody, a to v &asti vyroku o
treste v trestnej veci Okresného sudu Galanta sp.zn. 3T/273/2011 a zaroven rusi vyrok o treste ulozenom
rozsudkom Okresného sudu Galanta, sp. zn. 3T/273/2011 zo dfia 07.03.2011, pravoplatny dfiom
28.06.2012, v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trnave sp. zn. 6To/70/2012 zo dna 28.06.2012 za
zlocin sexualne zneuzivanie podla § 201 ods. 1 Tr. zak., ktorym bol odsudenému podfa § 189 ods. 2,
§ 37 pism. m/, 41 ods. 2, 42 ods. 1 Tr. zak. ulozeny suhrnny trest odnatia slobody v trvani 10 (desat)
rokov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupriom strazenia a ktorym
bol zruSeny vyrok o treste ulozenom rozsudkom Okresného sudu Galanta sp. zn. 2T/132/2011 zo dha
09.11.2011, v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trnave sp. zn. 3To/155/2011 zo dna 31.01.2012
za zlo€in vydieranie podfa § 189 ods. 1, ods. 2 pism. ¢/ Tr. zak. a za zlo€in sexualne zneuzivanie podla
§ 201 ods. 1 Tr. zak., ktorym mu bol ulozeny trest odfatia slobody v trvani 8 (osem) rokov a 8 (osem)
mesiacov so zaradenim na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia, ako aj v3etky dalSie vyroky
a rozhodnutia na tento vyrok o treste obsahovo nadvazujice ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo
zru$enim stratili svoj podklad.

1. Podla § 403 Tr. poriadku sud neberie obvineného K. G., J.. XX.XX.XXXX I. S., G. H. G. C.. X,
t.€. vo vykone trestu odniatia slobody UVTOS Zeliezovce do vazby. Toto rozhodnutie nadobuda ucinnost
okamihom nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia o povoleni obnovy konania odsudeného.

odovodnenie:

Okresny sud Galanta, rozsudkom sp. zn. 3T/273/2011, z 07.03.2012, v spojeni s uznesenim Krajského
sudu v Trnave, sp. zn. 6To/70/2012, z 26.06.2012, odsudil K. G. za zlo€in sexualne zneuZzivanie podla
§ 201 ods. 1 Trestného zékona na suhrnny trest odiatia slobody v trvani 10 rokov (stredny stupen
strdZenia).

Sud pri ukladani suhrnného trestu odnatia slobody zrusil vyrok o treste rozsudku Okresného sudu
Galanta sp. zn. 2T/132/2011, z 09.11.2011, pravoplatného 31.01.2012, ktorym bol K. G. odsudeny za
zlo€in vydieranie podla § 189 ods. 1, ods. 2 pism. ¢/ Tr. zak. a za zlo€in sexualne zneuZzivanie podla §



201 odsek 1 Tr. zak., na suhrnny trest odnatia slobody v trvani 8 rokov a 8 mesiacov (stredny stupen
strdZenia).

Odsudeny K. G. dorucil Okresnému sudu Galanta 17.09.2013 a 15.10.2013 navrh na povolenie obnovy
konania vo vztahu k vyroku o treste, uloZzeného mu rozsudkom Okresného sudu Galanta sp. zn.
3T/273/2011, z 07.03.2012, pravoplatnym 28.06.2012. Navrh okrem iného oddévodnil tym, Ze sid mu
ulozil suhrnny trest odiatia slobody v trvani 10 rokov za pouZitia asperacnej zasady. Asperacna zasada
- § 41 odsek 2 Tr. zak. (druha &ast prvej vety) bola Ustavnym suidom Slovenskej republiky vyhlasena
za nesuladnu s Ustavou Slovenskej republiky.

Sud, na zéklade navrhu ods. K. G. na povolenie obnovy konania, nariadil termin verejného zasadnutia
na 30.10.2013. Na verejnom zasadnuti sa vyjadril odsudeny K. G., ktory v plnom rozsahu trval na
pisomne podanom navrhu, pri€¢om vyuZzil svoje pravo a odmietol vypovedat. Predseda senatu precitanim
oboznamil podstatny obsah trestného spisu Okresného sudu Galanta, sp. zn. 3T/273/2011, osobitne
obsah rozsudku z 07.03.2012 i obsah uznesenia Krajského sudu v Trnave, z 28.06.2012, dalej obsah
trestného spisu Okresného sudu Galanta sp. zn. 2T/132/2011. Sud navrh odsudeného na obnovu
konania zamietol podfa § 399 ods. 2 Tr.por..

Sud z hodnotiaceho procesu zistil, Ze K. G. bol pravoplatnym rozsudkom sp. zn. 3T/273/2011, z
07.03.2012 (v spojeni s uznesenim KS v Trnave, sp. zn. 6To/70/2012, z 28.06.2012) odsudeny za zlo€in
sexualne zneuzivanie podla § 201 ods. 1 Tr. zak.. Na zaklade vtedy platného ustanovenia § 41 odsek
2 Tr. zak. a na zaklade § 42 odsek 1 Tr. zak. bol mu ulozeny suhrnny trest odiatia slobody po zruSeni
vyroku o treste rozsudku Okresného sudu Galanta, sp. zn. 2T/132/2011, z 09.11.2011, pravoplatného
31.01.2012. V tejto veci bol ods. K. G. uloZeny uhrnny trest odfiatia slobody v trvani 8 rokov a 8 mesiacov,
stredny stupen straZenia, za zlo€in vydierania podfa § 189 ods. 1, ods. 2 pism. ¢/ Tr. zak. i za zlo€in
sexualneho zneuzivania podfa § 201 ods. 1 Tr. zak..

Sud pri ukladani suhrnného trestu K. G., pouzil asperaénu zasadu zakotvenu vtedy v § 41 odsek 2 Tr.
z&k., ukladal mu trest za zlociny, ktoré boli spachané samostatnymi skutkami.

Suhrnny trest sud ukladal podfa najprisnejSej trestnej sadzby zakotvenej v § 189 odsek 2 Tr. zak. a to
od 4 do 10 rokov. Pri pouZiti § 41 odsek 2 Tr. z&k. sa zvySila horna hranica uvedene;j trestnej sadzby
0 ? a sud bol povinny ukladat’ trest v hornej polovici takto zvySenej trestnej sadzby. V tomto pripade,
za pouzitia asperacnej zasady, vznikla tak trestna sadzba odnatia slobody v rozpéati 8 rokov 8 mesiacov
az 13 rokov 4 mesiace.

Ustavny sud Slovenskej republiky, svojim nalezom sp. zn. PL.US 106/2011 z 28.11.2012, uverejnenom
v Zbierke zédkonov 21.12.2012 pod &. 428/2012 Z.z. rozhodol, Ze druha €ast prvej vety ustanovenia §
41 ods. 2 Tr. zak., za bodkodiarkou (sud ulozi pachatefovi trest nad jednu polovicu takto uréenej sadzby
trestu odfiatia slobody) nie je v sulade s &l. 1 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky (tzv. asperaéna zasada).

Podla § 41 b ods. 1 zak.&. 38/1993 Z.z. o organizéacii Ustavného studu Slovenskej republiky, ak sud v
trestnom konani vydal rozsudok na zaklade pravneho predpisu, ktory neskor stratil u¢innost podfa ¢l. 125
Ustavy a ten nadobudol pravoplatnost, ale nebol vykonany, strata Gginnosti takého pravneho predpisu,
jeho &asti alebo niektorého ustanovenia, je dbvodom obnovy konania podla ustanoveni Trestného
poriadku.

Podla § 394 ods. 1 Tr. por., obnova konania, ktoré sa skoncilo pravoplathym rozsudkom alebo
pravoplatnym trestnym rozkazom, sa povoli, ak vyjdu najavo skuto&nosti alebo dbkazy sudu skér
nezname, ktoré by mohli samy o sebe alebo v spojeni so skutonostami a dékazmi uz skér znamymi
odévodnit’ iné rozhodnutie o vine alebo vzhladom na ktoré by pdvodne uloZzeny trest bol v zrejmom
nepomere k zavaznosti inu alebo k pomerom pachatela.

Skutoénost, Ze ustanovenie § 41 ods. 2 Tr. zak., druhej &asti jeho prvej vety nie je v stlade s Ustavou
SR, povazuje sud za novu skuto&nost, ktord nebola znama v €ase rozhodovania o vine a treste ods.
K. G. a to dnha 07.03.2012.

Na zaklade podanej staZnosti odsudenym vo veci rozhodoval Krajsky sud v Trnave pod sp.zn.
5Tos/14/2014, ktory rozhodnutie okresného sudu v plnom rozsahu zrusil a zaroven tomuto ulozil, aby vo
veci znovu konal a rozhodol. Krajsky sud poukazal na stanovisko NajvysSieho sudu SR €. Tpj. 44/2013,



pri¢om uviedol, Ze rozhodnutie Ustavného sudu SR je obligatérnou podmienkou na povolenie obnovy
konania. Okresny sud si v plnom rozsahu osvojil stanovisko krajského sudu a vo veci na verejnom
zasadnuti diia 2. 4. 2014 opatovne konal.

Podla Stanoviska trestnopravneho kolégia Najvy$Sieho sudu Slovenskej republiky &. Tpj 44/2013 z 26.
novembra 2013 na zjednotenie vykladu a aplikacie ustanovenia § 394 ods. 1 Trestného poriadku o
obnove konania v suvislosti s nalezom Ustavného stdu Slovenskej republiky z 28. novembra 2012, sp.
zn. PL. US 106/2011, tykajucim sa ustanovenia § 41 ods. 2 Trestného zakona, &asti za bodkogiarkou,
ustanovenie § 394 ods. 1 Trestného poriadku upravuje podmienky obnovy konania, ktoré sa tykaju
nedostatkov skutkovych zisteni, vratane osoby pachatela- ako skutocnosti alebo dokazov sudu skor
neznamych, ktoré vysli najavo az po pravoplatnosti rozhodnutia. Netykaju sa zmeny pravneho stavu,
t.j. zakonnych podkladov posudzovania trestnosti ¢inu a ukladania trestu. Nalez Ustavného sudu SR,
Ze pravny predpis, jeho &ast alebo niektoré ustanovenie nie je v silade s Ustavou, preto nemédze byt
»novou skuto€nostou sudu skér neznamou“ v zmysle § 394 ods. 1 Trestného poriadku a tym len jednou
z podmienok obnovy konania, ale ak bol z tohto dévodu podany navrh na obnovu konania, je dévodom
obnovy konania ,ex lege®, t.j. na zéklade § 41b ods. 1 zakona. &. 38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného
sudu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov.

Podla § 403 Trestného poriadku ak obvineny vykonava trest odfiatia slobody uloZzeny mu v pévodnom
rozsudku, rozhodne sud po nadobudnuti pravoplatnosti uznesenia, ktorym spolu s povolenim obnovy
konania zrusil vyrok o tomto treste, bez odkladu o vazbe.

Vzhladom na skutoCnost, Ze odsudeny vykonava trest odiatia slobody ulozeny mu rozsudkom
Okresného sudu Galanta, sp. zn. 3T/273/2011 zo diia 7. 3. 2012, pravoplatny dfiom 28. 6. 2012, v spojeni
s uznesenim Krajského sudu v Trnave, sp. zn. 6To/70/2012 zo diia 28. 6. 2012, sud rozhodoval zarovern
aj o vazbe. Sud rozhodoval o vazbe edte pred pravoplatnostou uznesenia o povoleni obnovy s tym, Ze
uginky tohto rozhodnutia o vazbe (prip. o nevzati do vazby) nastanu az po pravoplatnosti uznesenia o
povoleni konania. Sud pri rozhodovani o vazbe po vypoluti odsideného dospel k zaveru, Ze v pripade
nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia o povoleni obnovy konania vyrok o treste rozsudku Okresného
sudu v Galante 3T/273/2011 je v celom rozsahu zrudeny z oho vyplyva, Ze zostava v platnosti vyrok
o treste Okresného sudu v Galante 2T/132/2011 zo dna 09.11.2011, pravoplatného dna 31.01.2012 na
z&klade rozhodnutia Krajského sudu v Trnave sp. zn. 3To/155/2011, kde bol aj nariadeny vykon trestu
este dna 31.01.2012 Krajskym sudom v Trnave. Na zaklade uvedeného sud odsudeného nevzal do
vazby z dévodov § 71 ods. 1 pism. c/ Tr. por., pretoze vykon trestu ma prednost pred vykonom vazby.

Vzhladom na tieto skuto&nosti a s poukazom na to, Ze sud zrusil iba vyrok o treste rozsudku Okresného
sudu v Galanta 3T 273/2011 sud rozhodol tak, ako je to uvedené v jednotlivych vyrokovych €astiach
uznesenia.

Poucenie:

Proti vyroku | tohto uznesenia mozno podat staznost do 3 dni od jeho oznamenia, prostrednictvom
tunajsieho sudu, rozhodne o nej Krajsky sud v Trnave. Staznost ma odkladny ucinok.

Proti vyroku Il tohto uznesenia mozno podat staznost do 3 dni od jeho oznamenia, prostrednictvom
tunajsieho sudu, rozhodne o nej Krajsky sud v Trnave. Staznost nema odkladny ucinok.



