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Uznesenie

Okresny sud Kezmarok v spore Zalobcu: Intrum Slovakia s.r.0., so sidlom Mytna 48, Bratislava, ICO: 35
831 154, prav. zast.: JUDr. Jan Soltés, Mytna 48, Bratislava, proti Zalovanému: I. B.I., L.. XX XX.XXXX,
G. XX, D. J., o zaplatenie 312,72 eur s prisl., takto

rozhodol:

. Konanie zastavuje.

. Zalovanému nahradu trov konania voéi Zalobkyninepriznav a.
odovodnenie:

1. Zalobou doruéenou Okresnému sudu KeZmarok dila 28.07.2022 v jej kone&nej Uprave pripustenej
uznesenim sudu zo dfiia 16.09.2022 &,k. 4Csp 62/2022-50 sa Zalobkyfia domahala na Zalovanom
zaplatenia 312,72 eur spolu s urokmi z omeSkania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 312,72 eur od
21.06.2022 do zaplatenia. Zalobu dévodila narokom na plnenie vyplyvajice zo zavazkového vztahu
stran zalozeného zmluvou o vydani a pouzivani kreditnej platobnej karty VUB, a.s., uzatvorenou VUB
a.s. a zalovanym dna 19.02.2015, ku ktorej bol vedeny ucet Cislo 47575266.

2. Sud podanim zo dha 22.12.2022 a opakovane dina 20.02.2023 v zaujme predvidatelnosti sudneho
rozhodnutia oznamil zastupcovi Zalobkyne predbezné pravne posudenie veci, a to tak, Zze podla
skuto€nosti tvrdenych v Zalobe a predlozenych listinnych dékazov je spotrebitelsky Uver potrebné
povazovat za uver bez urokov a poplatkov, a v konani nebolo preukazané splnenie zakonnych
podmienok pre pred&asné zosplatnenie celého Uveru. Zaloba sa tak predbezne sdasti javi ako
nedévodna.

3. Podanim zo diia 27.02.2023 zastupca Zalobkyne sudu oznamil, Ze Zalobu v celom rozsahu berie
spat, a poziadal sud o vratenie zaplateného sudneho poplatku po jeho krateni.

4. Podla § 145 ods. 1 Civilného sporového poriadku ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

5. Podla § 146 ods. 1 Civilného sporového poriadku sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim
Zaloby z vaznych dbévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby neprihliada,
ak dojde k spatvzatiu Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podfa § 168 alebo
pojednavanie.

6. V prejednavanom spore Zalobkyra zobrala Zalobu v celom rozsahu spat skér, nez za€alo predbezné
prejednanie veci alebo pojednavanie. Sud reSpektoval tento jej dispozitivny ukon so Zalobou a konanie
celkom zastavil.

7. Podla ustanovenia § 256 ods. 1 Civilného sporového poriadku ak strana procesne zavinila zastavenie
konania, sud prizna nahradu trov konania protistrane.



8. Podla ustanovenia § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku o naroku na nahradu trov konania
rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie konéi.

9. Zalobkyfa Zalobu proti Zalovanému zobrala v celom rozsahu spéat bez akéhokolvek odévodnenia.
Zalobu pritom vzala spat po tom, &o jej suid oznamil predbezné pravne postdenie sporu tak, ako je vy$sie
uvedené. Preto sud prijal zaver, Ze zalobkyfia spatvzatim Zaloby procesne zavinila, Ze konanie vodi
Zalovanému bolo zastavené a Zalovanému tak prislicha voci Zalobkyni pravo na nahradu trov konania.
Zalovany si nahradu trov konania neuplatnil. Ziadne trovy konania mu z obsahu spisu nevyplyvaju. Preto
sud ndhradu trov konania Zalovanému voci Zalobkyni nepriznal.

10. Podla § 14 ods. 4 zakona ¢&. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch o sudnych poplatkoch a poplatku
za vypis z registra trestov (dalej len ,Zakon o sudnych poplatkoch®) v konani podfa tohto zdkona kona
a rozhoduje vys8i sudny uradnik vratane rozhodovania o zastaveni konania. Sudca v konani kona a
rozhoduje o staznostiach proti rozhodnutiam vySSieho sudneho Uradnika. Ak sa staznosti vyhovie v
plnom rozsahu, rozhodnutie nemusi obsahovat odévodnenie.

11. V zmysle cit. ustanovenia v konani podla Zakona o sudnych poplatkoch (vratane rozhodovania
o ich vrateni) rozhoduje vy3Si sudny uradnik, z uvedeného dévodu preto o Ziadosti Zalobkyne bude
rozhodnuté po pravoplatnosti tohto uznesenia samostatnym uznesenim vydanym vy3$$im sudnym
uradnikom.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia prostrednictvom Okresného
sudu Kezmarok na Krajsky sud v PreSove ( § 357 pism. a) a pism. m) Civilného sporového poriadku).
Podla § 363 Civilného sporového poriadku v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 Civilného sporového poriadku rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 Civilného sporového poriadku odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a)neboli spinené procesné podmienky,

b)sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c)rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d)konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e)sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,
f)sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g)zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h)rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



