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Uznesenie

Okresny sud KosSice Il v pravnej veci zalobkyne Y. R., nar. X.X.XXXX, bytom Q. 8, XXX XX K., prav. zast.
JUDr. Michalom TreS¢akom ml., advokatom so sidlom v KoSiciach, Slovenskej jednoty 8, proti zalovanej
BYTY - SERVIS, spol. s.r.o. KoSice so sidlom v Kosiciach, Gemerska 3, ICO: 31 663 303, prav. zast.
JUDr. Petrom Frajtom, advokatom so sidlom v KoSiciach, Garbiarska 5, v konani splnenie povinnosti
takto

rozhodol:

Konanie zastavuje.

Ziadna z G&astni¢ok nem & pravo nanéhradu trov konania.
odovodnenie:

Druhym vyrokom rozsudku zo dfia 11.5.2011, Cislo konania 13C/130/2009 - 204, bol Zalobny navrh
Zalobkyne, doru€eny sudu dfa 15.7.2009, v Casti o uloZenie povinnosti Zalovanej uzatvorit so
Zalobkyhou zmluvu o prevode vlastnictva bytu vylu€eny na samostatné konanie, v ktorom malo byt
rozhodnuté aj o trovach celého konania.

Drfa 1.4.2014 bolo sudu doru€ené spatvzatie Zaloby zo dna 1.4.2014, doplnené riadnym pisomnym
podanim dfia 2.4.2014. V fiom Zalobkyfia sudu oznamila, Ze Zalovana s fiou 1.4.2014 uzatvorila kiipnu
zmluvu, na zaklade ktorej previedla do jej vlastnictva predmetny byt vratane jeho prisluSenstva, &im
odpadol dovod pre vedenie tohto sudneho konania. Z tohto dévodu Zalobkyfia zobrala svoju Zalobu
spat’ a navrhla sudu, aby konanie zastavil. PretoZe sa zmluvné strany dohodli, Ze trovy konania si bude
znasat kazda zmluvna strana sama, Zalobkyfa navrhla sudu, aby o trovach konania rozhodol tak, Ze
ich nahradu neprizna ziadnemu z uc€astnikov.

Toho istého dfia, 1.4.2014, bol sudu doru€eny suhlas so spatvzatim Zaloby zo strany Zalovanej, k omu
uviedla, Ze spor medzi u€astnikmi sa podarilo vyrieSit mimosudnou dohodou, a to tak vo veci samej,
ako aj v otazke nahrady trov konania. O trovach konania Ziadala Zalovana rozhodnut tak, Zze Ziaden z
ucastnikov nema pravo na ich nahradu.

Podla ust. § 96 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku (dalej len ,O.s.p.“), navrhovatel mbze vziat za
konania spat navrh na jeho zacatie, a to s€asti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sid konanie
zastavi. Ak je navrh vzaty spat sCasti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

Podla ust. § 96 ods. 3 O.s.p., nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je u€inny, ak dojde k
spatvzatiu navrhu skor, nez sa zacalo pojednavanie.

V sulade s vysSie citovanymi zakonnymi ustanoveniami a vzhfadom na dispozitivny ukon Zalobkyne a
vyjadreny suhlas Zalovanej, sud konanie zastavil.



O trovach celého konania, t.j. tak konania 13C/130/2009 ako aj konania 13C/105/2013, ktoré z
pévodného konania bolo vylu¢ené na samostatné, sud rozhodol na zaklade zhodnych navrhov
ucastni€ok, z ktorych ani jedna nahradu trov nepozadovala, tak, Ze vyslovil, Ze Ziadna z i€astniCok nema
na nahradu trov pravo. Vzhladom na dohodu Ucastnikov aj v €asti o trovach nebol dévod na skimanie
zavinenia na zastaveni konania zo strany u¢astnikov.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfa jeho doru€enia na Okresny sud
Kosice II.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



