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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v pravnej veci zalobkyri: X. L.. Z. N., D.. XX.XX.XXXX, N. F. L.. XXXX/XX,
U, X. L.. A. L., D.. XX XX XXXX, N. O. XXX/XX, N., X. L.. U. N, D.. XX.XX.XXXX, N. F. L.. XXXX/XX,
U.l., zastupenych advokatkou JUDr. Evou Kliniecovou, Seberiniho 1, Bratislava, proti zalovanému: T. F.,
D.. XX XX XXXX, N. W. XXXX/XX, N., zastipenému advokatom JUDr. Antonom Trusinom, Halkova 1,
Bratislava, o vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva manzelov, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.
Il. Ziadnej zo stran sa nahrada trov konania nepriznava.

lll. Sud zru S uje zabezpeCovacie opatrenie nariadené uznesenim Okresného sudu Bratislava |l
€. k. 7C/68/2017 - 108 zo dna 07.09.2018 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Bratislave ¢&. k.
9C0/46/2019 - 131 zo dna 29.03.2019.

odovodnenie:

1. Zalobou doruéenou sudu diia 31.10.2017 sa zalobkyne domahali, aby sud vydal rozsudok, ktorym
zaviaze Zalovaného titulom vyporiadania bezpodielového spoluvlastnictva manzelov po poruditelke M.
F., F.. C., D.. XX XX.XXXX, R.. XX XX.XXXX, D. N. O. XXX/XX, N. zaplatit Zalobkyni v 1. az 3. rade
spolo¢ne a nerozdielne sumu 29.522,42 s urokom z omeskania vo vy8ke 5 % ro€ne od 23.11.2016 az
do zaplatenia.

2. Sud uznesenim zo dfia 07.09.2018, €. k. 7C/68/2017 - 108 nariadil zabezpec€ovacie opatrenie, ktorym
zriadil zalozné pravo jednak k parcele registra ,Y.“ parc. €. XXXX/X, zahrady o vymere 414 m2 evidovanej
na katastralnej mape, vedenej Okresnym Uradom N., katastralny odbor na LV & XXXX pre okres: N. L.,
P.:N.-O..S., G..U..: S., vo vyluénom vlastnictve Zalovaného, ako aj k parcele registra ,|.“ parc. &. XXX/
X, orna poéda o vymere 4.704 m2 evidovanej na mape ureného operatu vedenej Okresnym Uradom

N., katastralny odbor na LV & XXXX pre okres: N. L., P.: N.-O.. S., G..U..: S., vo vylu&nom vlastnictve
Zalovaného, v prospech Zalobkyn v 1. az 3. rade.

3. Krajsky sud v Bratislave uznesenim zo dfia 29.03.2019, €. k. 9C0/46/2019 - 131 uznesenie sudu prvej
indtancie v Casti tykajucej sa zriadenia zaloZného prava k parcele registra ,Y.“ parc. &. XXXX/X, zdhrady
o vymere 414 m2, evidovanej na katastralnej mape, vedenej Okresnym uradom N., katastralny odbor
na LV &. XXXX pre okres N. L., P.: N.-O.. S., G..U..: S. zmenil tak, Ze navrh Zalobkyri na nariadenie
zabezpec€ovacieho opatrenia v tejto Casti zamietol. Vo zvySku uznesenie sudu prvej inStancie potvrdil.

Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dria 16.04.2019.

4. Podanim doru¢enym sudu diia 15.03.2023 Zalobkyne zobrali Zalobu v celom rozsahu spat, pricom ako
dovod spatvzatia uvievdli, Ze medzi sporovymi stranami doslo dia 14.03.2023 k uzavretiu mimosudnej
dohody o urovnani. Ziadali, aby sud rozhodol o vrateni zaplateného sudneho poplatku za Zalobu



Zalobkyniam a zaroven Ziadali Ziadnej zo stran nepriznat narok na nahradu trov konania. Zalobkyne
zaroven Ziadali zrusit zabezpelovacie opatrenie.

5. Podanim doru€enym sudu dna 21.03.2023 Zalovany uviedol, Ze suhlasi so spatvzatim Zaloby v
celom rozsahu, kedZe medzi sporovymi stranami doSlo k mimosudnemu urovnaniu, pri€¢om uviedol, Ze
si ndhradu trov konania neuplatiuje.

6. Podla § 144 Civilného sporového poriadku, Zalobca méze vziat Zalobu spat.
7. Podla § 145 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

8. Podla § 146 ods. 1 Civilného sporového poriadku, sud konanie nezastavi, ak zalovany so spatvzatim
Zaloby z vaznych dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada,
ak dojde k spatvzatiu Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podfa § 168 alebo
pojednavanie.

9. Podla § 146 ods. 2 Civilného sporového poriadku, suhlas Zalovaného je potrebny vzdy, ak urcity
spbsob usporiadania vztahu medzi stranami vyplyva z osobitného predpisu.

10. Podla § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj
bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

11. Podla § 335 ods. 1 Civilného sporového poriadku, neodkladné opatrenie nariadené po zac¢ati konania
vo veci samej sud prvej inStancie aj bez navrhu zrusi rozhodnutim, ktorym Zalobu odmieta alebo zamieta
alebo ktorym konanie vo veci samej zastavuje.

12. Podla § 344 Civilného sporového poriadku, ustanovenia o neodkladnom opatreni sa pouziju
primerane aj na zabezpelovacie opatrenie.

13. V zmysle vy$8ie uvedenych skuto€nosti a citovanych zakonnych ustanoveni, ked Zalobkyne vzali
Zalobu spat v celom rozsahu a zalovany so spatvzatim suhlasil, sud rozhodol tak ako je to uvedené vo
vyroku tohto uznesenia a konanie zastavil.

14. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol v zmysle § 256 ods. 1 Civilného sporového
poriadku, podla ktorého, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane. KedZe doslo k mimosudnemu vyrieSeniu sporu, sud preskimal Dohodu o urovnani
medzi stranami zo dfia 14.03.2023 a dospel k zaveru, ze zastavenie konania ziadna zo stran nezavinila,
pricom strany vyslovne uviedli, Ze si narok na nahradu trov konania neuplatfuju, preto sud narok na
nahradu trov konania nepriznal Ziadnej zo stran.

15. Nakolko sud konanie vo veci samej zastavil, sud v zmysle § 335 ods. 1 v spojeni s § 344 Civilného
sporového poriadku nariadené zabezpecCovacie opatrenie zrusil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti
ktorého uzneseniu smeruje.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.
V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v

akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.



