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Opravné uznesenie

Okresny sud Bratislava lll v pravnej veci navrhovatelky: K. K., nar. XX. XX.XXXX, bytom D. X, D. D., zast.
JUDr. Jankou Kmetovou, advokatkou, ul. Prof. Saru 44, Banska Bystrica, proti odporcovi: Slovenska
sporitelfia a.s., ICO : 00 151 653, Bratislava, Tomasikova 48, zast. advokatskou kancelariou JUDTr.
Roman Kvasnica, advokat, s.r.o., PieStany, Sad A. Kmeta 24, o zaplatenie sumy 10.938,20 eur s prisl.,
takto

rozhodol:

Sud opravuje vodovodneni rozsudku tunajSieho sudu €.k. 21C/60/2013-108 zo dha 21.03.2014
v prvom odseku a druhom riadku sumu, ktorej zaplatenia sa navrhovatelka navrhom domahala
tak, Zze namiesto sumy 7.877,88 eur s prisluSenstvom ma tato suma spravne zniet: “10.938,20 eur s
prislusenstvom.®

V ostatnych Castiach zostava rozsudok nezmeneny.
odévodnenie:

Rozsudkom tunajSieho sudu ¢€.k. 21C/60/2013-108 zo dria 21.03.2014 sud zaviazal odporcu na
zaplatenie navrhovatelke sumy 10.938,20 eur s prislusenstvom spolu s nahradou trov konania 656
eur a trov pravneho zastupenia 1.079,56 eur. V prvom odseku, druhom riadku v odévodneni rozsudku
vS8ak chybou pri pisani doSlo k nespravnej Specifikacii istiny naroku, ktorej sa navrhovatelka spolu s
prislusenstvom domahala od odporcu tym, ze namiesto spravnej vySky pozadovane;j istiny 10.938,20
eur bola nespravne uvedena suma 7.877,88 eur.

Podla § 164 O.s.p. sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a po€itani, ako aj iné
zrejmeé nespravnosti. O oprave vyda opravné uznesenie, ktoré doruci u€astnikom. Pritom moéze odlozit
vykonatelnost rozsudku na ¢as, kym opravné uznesenie nenadobudne pravoplatnost.

Vzhladom na skuto&nost, Ze v pisomnom vyhotoveni rozsudku skutoéne doslo k administrativnej chybe v
pisani pri oznageni vysky istiny, zaplatenia ktorej sa podanym navrhom vo veci navrhovatelka domahala,
a to v prvom odseku a druhom riadku oddévodnenia vy3Sie uvedeného rozsudku, preto sud v sulade s
§ 164 O.s.p. rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dfa jeho dorucenia na tunajsi sud. V
odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 OSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



