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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Galanta, v senate zlozenom z predsedu JUDr. Daniela Mizenka,
prisediacich U. Y. a L.. U.E. N., v trestnej veci obZalovaného P. B., na hlavhom pojednavani 02.04.2014,
takto

rozhodol:

obzalovany P. B., nar. XX XX.XXXX X. S,
bydlisko F., N. H.. C.. XXX/X,
od 21.11.2013 vo vézbe,

uznava sa za vinného, Ze

- 1/dna 18.11.2013 okolo 01.15 hod. v F., na D. ulici, ¢islo XX

pravym kfiéom odomkol vchodovu branu, presiel cez dvor a skrutkovaCom vylomil dvere rodinného
domu. Zo skrine z jednej izieb vzal kIu¢ od motorového vozidla znacky Peugeot Partner, evidencné
Cislo Z. XXX'Y., Cervenej farby, rok vyroby 2008, vySiel z domu, otvoril si dvojkridlovd vchodovu branu,
odomkol motorové vozidlo, v ktorom sa nachadzal karton vina, dve uhlové brusky znacky Makita, dve
vitaCky znacky Bosch, priemyselny vysavac Ciernej farby, dva pracovné kufriky s naradim, ryl, lopatu
a predizovaci 50 m kabel. S vozidlom z rodinného domu odiSiel na L. ulicu v F., veci vylozil v pivnici
rodinného domu, odtial spolu s dalSou neznamou osobou odisli do asti zvanej Koleno v F. a vozidlo
nechali volne zaparkované. Naradie i ostatné veci z vozidla predal neznamym osobam za 300,- Eur.
Spolo¢nosti HMP Slovakia, s. r. 0., so sidlom v Trnave, Pri Kalvarii Cislo 587/20, spdsobil tym Skodu
vo vySke 6 800,- Eur, spolo€nosti DONLUC, s. r. 0.,

so sidlom v Soporni &. 1493 sposobil $kodu vo vyske 2 405,- Eur a vlastnikovi rodinného domu L. M.,
vylomenim vchodovych dveri, spésobil Skodu vo vyske 10,- Eur,

- 2/ dfia 16.0.92013 0 12.45 hod., v F., na U. ulici, viedol osobné motorové vozidlo znacky Volkswagen
Jetta, evidenéné Cislo T. - XXX Y.. Pri kontrole vozidla, po predchadzajucej vyzve policajta, dobrovolne
vydal zatavenu injekénu striekacku obsahujucu bielu krystalicka latku, o ktorej vedel, ze ide o
pervitin. Podla Kriminalistického a expertizneho ustavu PZ Bratislava injek¢éna striekacka obsahovala
metamfetamin o hmotnosti 131 mg s 20 mg uc&innej latky metamfetaminu, o zodpoveda 2 obvykle
jednorazovym davkam drogy. Metamfetamin je podla zakona Cislo 139/1998 Z. z. o omamnych latkach,
psychotropnych latkach a pripravkoch zaradeny do Il. skupiny psychotropnych latok,

teda

v bode 1/:

- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, taky €in spachal vlamanim a spdsobil
nim vacsiu Skodu,

v bode 2/:



- neopravnene prechovaval pre vlastnu potrebu psychotropnu latku,

¢im spachal

v bode 1/:
- pre€in 212 odsek 2 pismeno a/, odsek 3 pismeno a/ Trestného zakona

v bode 2/:
- precin nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a
obchodovanie s nimi podla § 171 odsek 1 Trestného zakona.

ZA TO MU SUD UKLADA:

- Podla § 189 ods. 2 Tr. zak., § 36 pism. |/, n/ Tr. zak., § 37 pism. h/ Tr. zak., § 38
ods. 3 Tr. zak., § 39 ods. 1, ods. 3 pism. e/ Tr. zak., § 42 ods. 1 Tr. zak., suhrnny trest odhatia slobody
v trvani 3 (troch) rokov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Tr. zak., sud vykon trestu odiatia slobody podmiene&ne odklada, podfa §
50 ods. 1 Tr. zak. ur€uje skuSobnu dobu v trvani 5 (piatich) rokov a zaroveri podla § 51 ods. 1 Tr. zak.
uklada probaény dohlad nad spravanim sa obZalovaného v skusobnej dobe.

Podla § 51 ods. 3 pism. e/ Tr. zak. povinnost ospravedinit sa osobne poskodenému L. V., nar.
XX XX XXXX, bydlisko T., N. F. C.. XXX/XX.

- Podla § 61 ods. 1, 2 Tr. zak. suhrnny trest zakazu ¢innosti viest’ motorové vozidla
kazdého druhu na dobu 18 (osemnast) mesiacov.

Sud zaroven podla § 42 ods. 2 Tr. zak., zruSuje vyrok o treste rozsudku Okresného sudu Galanta,
sp. zn. 3T 20/2014, z 05.03.2014, pravoplatného 05.03.2014 (za zloCin vydieranie podla § 189 odsek
1, odsek 2 pismeno b/ Trestného zakona bol mu uloZeny suhrnny trest odfatia slobody v trvani 3
rokov s podmieneénym odkladom jeho vykonu na skuSobnu dobu 4 rokov, s probaénym dohladom
pocas skuSobnej doby s povinnostou ospravedinit sa osobne poSkodenému i trest zakazu &innosti viest
motorové vozidla kazdého druhu na dobu 18 mesiacov) ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok
obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 1 Tr. por. ak sa po vyhlaseni rozsudku prokurator aj obvineny vzdali odvolania alebo
taky prejav urobili v lehote 3 pracovnych dni od vyhlasenia rozsudku, mézZe sa vyhotovit' zjednoduSeny
pisomny rozsudok, ktory neobsahuje oddévodnenie.

Obzalovany P. B. sa ihned po vyhlaseni rozsudku v tejto veci vzdal prava na podanie odvolania.
Prokurator dorucil sudu v lehote 3 pracovnych dni pisomné vyjadrenie, Ze sa prava na podanie odvolania
proti rozsudku vyhldsenému v tejto veci vzdava.

Obzalovany P. B. i prokurator svojim postupom naplnili podmienky uvedené v § 172 ods. 2 Tr. por. a sud
preto vyhotovil v tejto veci zjednoduseny pisomny rozsudok bez odévodnenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od dfia jeho oznamenia prostrednictvom
tunajsieho sudu, rozhodne o fiom Krajsky sud v Trnave.



Prokurator i obZalovany sa prava na podanie odvolania vyslovne vzdali a nemézu ho uz preto uéinne
podat.



