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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Poprad, samosudcom JUDr. Mariou PetruSkovou, na hlavnom pojednavani konanom dfia
31. marca 2014 v Poprade, takto

rozhodol:

Obzalovany:

G. C.S.I.T.A P - nar. XX.XX.XXXX E. G., trvalo bytom E. B., Z.
C.. XXX/XX, toho asu bytom C. C.. XX, M. G.,

je vinny
- z precinu poskodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Trestného zakona,
pretoze

- dna 27.04.2012 v Case okolo 08.00 hod. v Poprade na ulici Podtatranskej €. 5 vosiel do predajne
FARBY LAKY, ktorej vlastnikom je obchodna spolocnost ALDAMA, s.r.0. so sidlom Velka Lomnica,
Zelezniéna &. 25/114, 1ICO: 46202412 a v predajni pocas prevadzky vzal do ruky desat litrové vedro
s interiérovou farbou znacky Helios, ktoré hodil do pigmentovacieho stroja znacky Chameleon model
30997, v dosledku €oho doslo k poskodeniu jeho dvoch valcov s farebnymi pigmentmi, nasledne kopol
do desat litrového vedra s interiérovou farbou Helios, ktora sa vyliala v priestoroch predajne, potom
presiel za predajny pult, z ktorého zhodil na zem registraénu pokladriu znacky Bixolon FT 4000 a monitor
k poc€itacu zn. LG, €im tak spdsobil pre obchodnu spolo¢nost ALDAMA, s.r.o. so sidlom Velka Lomnica,
Zelezniéna 25/114, 1ICO: 46202412 Skodu vo vyske 124,69,-eur a pre obchodnu spoloénost HG Trade
Slovakia, s.r.0. so sidlom Zilina, Rosinska 15A, ICO: 31611851 $kodu vo vyske 394, -eur,

teda
- poskodil cudziu vec a spdsobil tak na cudzom majetku malu Skodu.

Zato mu
uklada

Podla § 157 ods. 2 Trestného zakona, s pouzitim § 42 ods. 1 Trestného zakona, § 41 ods. 1 Trestného
zakona, § 38 ods. 2, ods. 4 Trestného zakona, § 37 pism. h/, pism. m/ Trestného zakona suhrnny trest
odniatia slobody v trvani 2 /dvoch/ rokov a 6 /Sest/ mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona ho na vykon trestu odnatia slobody zaraduje do ustavu na
vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.



Podla § 61 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona mu z&roveh uklad & ajtrest zdkazu Cinnosti viest vietky
druhy motorovych vozidiel po dobu 48 /Styridsatosem/ mesiacov.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona mu zarovefin zru S uje vyrok o treste uloZzeny mu trestnym
rozkazom Okresného sudu Kezmarok, sp. zn. 1T 158/2012 zo dnha 21.08.2012, pravoplatného dfiom
25.01.2013 podla § 157 ods. 2 Trestného zakona v trvani 30 /tridsat/ mesiacov, s probaénym dohladom
na skudobnu dobu v trvani 48 /Styridsatosem/ mesiacov, ako aj v8etky dalSie rozhodnutia na tento vyrok
obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku mu zaroveri uklada povinnost zaplatit spolo¢nosti HG TRADE
Slovakia, s.r.o. so sidlom Zilina, Rosicka 15A, ICO 31 611 851 $kodu vo vyske 394,-eur a spolo&nosti
ALDAMA, s.r.0. so sidlom Velka Lomnica, Zelezniéna &. 25/14, ICO: 46 202 412 $kodu vo vyske 124,69,-
eur.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury v Poprade podal na obzalovaného G. C. obzalobu pre precin
poskodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Trestného zakona pre skutok, ktorého sa mal dopustit
tak, Ze dna 27.04.2012 v €ase okolo 08.00 hod. v Poprade na ulici Podtatranskej €. 5 voSiel do predajne
FARBY LAKY, ktorej vlastnikom je obchodna spolo€nost ALDAMA, s.r.0. so sidlom Velkd Lomnica,
Zelezniéna &. 25/114, 1CO: 46202412 a v predajni po&as prevadzky vzal do ruky desat litrové vedro
s interiérovou farbou znacky Helios, ktoré hodil do pigmentovacieho stroja znacky Chameleon model
30997, v dosledku €oho doslo k poskodeniu jeho dvoch valcov s farebnymi pigmentmi, nasledne kopol
do desat litrového vedra s interiérovou farbou Helios, ktora sa vyliala v priestoroch predajne, potom
preSiel za predajny pult, z ktorého zhodil na zem registracnu pokladfiu znacky Bixolon FT 4000 a monitor
k pocitacu zn. LG, ¢im tak spdsobil pre obchodnu spoloénost ALDAMA, s.r.o. so sidlom Velka Lomnica,
Zeleznitna 25/114, ICO: 46202412 $kodu vo vyske 124,69,-eur a pre obchodnu spoloénost HG Trade
Slovakia, s.r.o. so sidlom Zilina, Rosinska 15A, ICO: 31611851 $kodu vo vyske 394,-eur.

Obzalovany G. C. v pripravnom konani spachanie skutku priznal a ako motiv svojho konania uviedol to,
Ze bol na svojho brata I. C. nahnevany, pretoze mu dihSi ¢as nevratil pozi€anu vacsiu finanény Ciastku
penazi, Skodu prisfubil nahradit.

Na hlavhom pojednavani obZalovany urobil vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie skutku, prokurator i
jeho obhajca po prislusnych procesnych ukonov navrhli prijat toto vyhlasenie a kedZe ani sud nezistil
doévody, pre ktoré by vyhlasenie obzalovaného nemohlo byt prijaté, jeho vyhlasenie v zmysle § 257 ods.
7 Trestného poriadku prijal preto, Ze si to vyZzadoval zaujem obZalovaného a preto, Ze jeho vyhlasenie
zodpovedalo dovodnosti trestného stihania obzalovaného, ku ktorému dos$lo na zaklade uznesenia o
vzneseni obvinenia poverenym prislusnikom Obvodného oddelenia PZ Poprad, CVS: ORP-644/PP-
PP-2012 zo dna 27.04.2012 a dalej vykonal len dékazy suvisiace s vyrokom o treste a nahrade Skody
cez vysluch poskodeného I. C., O. C., ktoré doplnil o vysluch G. G., I. X.A_, 1. J..

Poskodeny I. C. si v pripravnom konani uplatnil narok na nahradu Skody vo vyske 120,--eur, na hlavhom
pojednavani spdsobenu Skodu navysil na ¢iastku 890,--eur.

Poskodeny O. C. v pripravhom konani si uplatnil narok na nahradu $kody vo vy$ke 400,--eur a na tejto
vyS8ke a naroku vo vztahu k obZalovanému zotrval aj v konani pred sudom.

Skoda sposobena konanim obZalovaného G. C. vo vztahu k poskodenému I. C. zodpovedala vyske,
ktoru si menovany uplatnil v pripravnom konani, t. j. €iastke 124,69,--eur, o kore$pondovalo s odbornymi
vyjadreniami zabezpeenymi organom ¢innym v tresthom konani, a nie vySke 8kody, ktoru si poSkodeny
uplatnil v konani pred sudom, t. j. vo vyske 890,--eur.

Skoda sposobend poskodenej spoloénosti HG Trade Slovakia, s.ro. Zilina vo vyske 394,--eur
zodpovedala odbornym vyjadreniam zabezpeéenych pripravnym konanim.

VySSie uvedené vysky Skdd a naroky opravnenych poSkodenych strdn neboli spochybnené ani cez
vysluchy svedkov G. G., I. X. S. I. J., ktori vo svojich vypovediach neuviedli Ziadne relevantné skutocnosti
svedCiace o inych okolnostiach vzniku 8kody, resp. jej vySky &i opravnenosti postavenia poskodenych
stran - 1. C., HG Trade Slovakia, s.r.o. Zilina v zmysle prisludnych opravneni § 46 a nasl. Trestného
poriadku, ¢oho sa obZalovany domahal.

Podla nazoru sudu vy3Sie uvedenym dokazovanim boli dostatoéne objasnené vsetky skutoénosti
potrebné pre jeho rozhodnutie o vyroku o nahrade 3kody, preto dalSie dékazy v zmysle navrhov
obZalovaného zamietol.



Vo vztahu k vyroku o treste sud vykonal dokazovanie cez vyziadané spravy, charakteristiky, odpis z
registra trestov a vySetrovacie Ci trestné spisy a zistil, Ze oproti pripravnému konaniu a podani obZaloby
sa dbkazna situacia vyrazne zmenila v neprospech obZalovaného, pretoze podla odpisu registra trestov
na ¢l. 95 vySetrovacieho spisu, bol obZalovany dvakrat sudne trestany a to Okresnym sudom Kezmarok,
v konani pod sp. zn. 1T 36/2006, kedy bol pravoplatne dfia 15.08.2006 odsudeny pre precin podvodu
podla § 221 ods. 1 Trestného zékona a iné na trest odiatia slobody v trvani 1 /jedného/ roka a 8 /osem/
mesiacov, skuSobnou dobou do 15.02.2009, vo veci sa obZalovany osvedgil dfia 16.06.2009 a Okresnym
sudom SpiSska Nova Ves, v konani pod sp. zn. 3T 223/2009, kedy bol pravoplatne dfha 21.12.2009
odsudeny pre rovnaky trestny &in na trest odnatia slobody v trvani 1 /jedného/ roka a 6 /Sest/ mesiacov,
so skusSobnou dobou do 01.07.2012 /k dalSiemu odsudeniu obZalovaného doslo cudzozemskym sidom
dna 13.07.2011 a to pre kradez v spolupachatel'stve/.

Z vyziadanych sudnych rozhodnuti a spisov v priebehu hlavného pojednavania sud zistil, Ze obzalovany
bol pravoplatne diia 25.01.2013 odsudeny aj v konani vedenom na Okresnom sude Kezmarok, pod sp.
zn. 1T 158/2012 a to pre precin ublizenia na zdravi podla § 157 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Trestného zakona,
za ¢o mu bol uloZeny trest odiatia slobody v trvani 30 /tridsat/ mesiacov, s odkladom na sku$obnu dobu
s probaénym dohfadom v trvani 48 /Styridsatosem/ mesiacov, povinnostou nahradit spésobenu Skodu
a trestom zékazu Cinnosti viest v8etky druhy motorovych vozidiel v trvani 48 /Styridsatosem/ mesiacov,
za skutok, ktory spachal v oktébri 2011, Eomu zodpovedal aj zaznam v odpise registra trestov na ¢l. 137
trestného spisu a vyziadany predmetny spis.

Z dalSich lustracii zabezpefenych sudom vyplynulo, Ze na obzalovaného G. C. boli podané v priebehu
konania aj dalSie obzaloby a to na Okresny sud Kezmarok pre precin sprenevery podla § 213 ods. 1,
ods. 2 pism. a/ Trestného zakona pre skutok, ktorého sa mal dopustit’ v juni 2010 a Okresny sud Poprad
pre zlo€in podvodu podla § 221 ods. 1, ods. 3 pism. a/ Trestného zakona v spolupachatelstve podla §
20 Trestného z&kona pre skutok, ktorého sa mal dopustit vo februéri 2010, ani v jednej z tychto veci
doposial pravoplatne rozhodnuté nebolo.

Z lustracie v registri priestupkov bolo zistené, Ze obZalovany G. C. ma viacero zaznamov pre priestupky
predovSetkym na Useku dopravy a porusenie povinnosti u€astnika cestnej premavky naposledy v
decembri 2012, ale aj pre priestupky proti ob¢ianskemu spolunazivaniu, ku ktorym doslo v septembri
2010 a februari 2012.

Obzalovany G. C. v mieste trvalého bydliska bliZz8ie hodnoteny nie je.

VySSie vykonané dbkazy sud potom vyhodnotil v zmysle zasad uvedenych v § 2 ods. 10, 11 a 12
Trestného poriadku a podla svojho vnutorného presved&enia zalozeného na starostlivom uvazeni
vSetkych okolnosti pripadu jednotlivo i v ich suhrne nezavisle od toho, kto ich obstaral, bertic do
uvahy vyhlasenie obZalovaného, Ze nepopiera spachanie zalovaného skutku v zmysle § 257 ods. 7
Trestného poriadku a dospel k zaveru, ze obzalovany G. C. diia 27.04.2012 v &ase okolo 08.00 hod.
v Poprade na ulici Podtatranskej €. 5 voSiel do predajne FARBY LAKY, ktorej vlastnikom je obchodna
spoloénost ALDAMA, s.r.o. so sidlom Velka Lomnica, Zelezniéna &. 25/114, ICO: 46202412 a v predajni
pocas prevadzky vzal do ruky desat litrové vedro s interiérovou farbou znacky Helios, ktoré hodil do
pigmentovacieho stroja znaCky Chameleon model 30997, v dosledku ¢oho doslo k podkodeniu jeho
dvoch valcov s farebnymi pigmentmi, nasledne kopol do desat’ litrového vedra s interiérovou farbou
Helios, ktora sa vyliala v priestoroch predajne, potom presiel za predajny pult, z ktorého zhodil na zem
registracnu pokladriu znacky Bixolon FT 4000 a monitor k po¢ita&u zn. LG, €im tak spésobil pre obchodnu
spoloénost ALDAMA, s.r.o. so sidlom Velka Lomnica, Zelezni¢na 25/114, 1CO: 46202412 $kodu vo vyske
124,69,-eur a pre obchodnu spoloénost HG Trade Slovakia, s.r.o. so sidlom Zilina, Rosinska 15A, I1CO:
31611851 Skodu vo vyske 394, -eur.

VySSie uvedené konanie obZalovaného G. C. z hladiska pravnej kvalifikacie naplnilo podla nazoru sudu
vSetky stranky znakov pre€inu poSkodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Trestného zakona, pretoze
poskodil cudziu vec a spOsobil tak na cudzom majetku malu Skodu.

Pri svojom rozhodnuti o tom, Ze Zalovany skutok sa stal a Ze ho spachal obZalovany G. C. a na tom
skutkovom zaklade, ktory sud uviedol vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia, vychadzal predovietkym
z vypovede samotného obzalovaného G. C., ktory sa k jeho spachaniu v pripravhom konani priznal a
spachanie, ktorého v konani pred sudom nepoprel, dalej z vypovedi poskodenych, svedkov i dbkazov
zabezpec&enych pripravnym konanim.

Obzalovany G. C. konal zérover ako plne trestne zodpovedna osoba a z hladiska subjektivnej stranky
umyselnym konanim v zmysle § 15 pism. a/ Trestného zakona, pretoze chcel spésobom uvedenym v
tomto zakone porusit' alebo ohrozit zaujem chraneny tymto zakonom a ako je zrejme z nasledku jeho
konania, tento zaujem aj porusil.



Jeho konanie je pre spolo¢nost nebezpecné, pretoze nim porusil zaujem chraneny tymto Trestnym
zdkonom a spocivajucim v ochrane majetku iného.

Obzalovany G. C. mal podla nazoru sudu aj motiv a pohnutku konat' predovSetkym vo vztahu k
poskodenému |. C., pretoZze ako sam uvadzal bol na neho nahnevany a mal na neho zlost pre ich
predchadzajuce rodinné i nedorieSené majetkové spory a to, Ze obzalovany pri tomto nedovolenom
a zdkonom zakazanom spdsobe poskodil aj majetok dalSieho poskodeného - spolo¢nost HG Trade
Slovakia, s.r.o. Zilina, aj ked len v nepriamom umysle ho z nasledkov jeho trestno-pravnej zodpovednosti
za Zalovany skutok ako celok nevyvifuje.

Pri rozhodovani o druhu a vymere trestu vzal sud do Uvahy vSetky vSeobecné aj individualne zasady
platné pre ukladanie trestov, prihliadol na to, aby ulozeny trest zabezpecil ochranu spolo¢nosti pred
pachatelom tym, Ze mu zabrani v pachani dalSej trestnej Cinnosti, Ze mu vytvori podmienky na jeho
vychovu k tomu, aby viedol riadny Zivot a su€asne, aby inych odradil od pachania trestnych ¢inov a aby
vyjadril aj moralne odsudenie pachatefa spolo&nostou.

Sud sucasne prihliadol aj na spOsob spachania ¢inu, jeho nasledok, formu zavinenia, pohnutku,
samotnu osobu pachatela, jeho pomery, moznost jeho napravy, na prevahu pritazujucich okolnosti /
spachanie dvoch trestnych Cinov a predchadzajuce odsudenia/, bez zistenia polah&ujucej okolnosti /
jeho vyjadrenie, Ze nepopiera spachanie skutku v celom kontexte jeho obrany a v3etkych vyjadreni
nebolo mozné povazovat za priznanie ku spachanému skutku podla § 36 pism. I/ Trestného zakona/
a po takto vykonanych a vyhodnotenych zasadach dospel k zaveru, Ze u obzalovaného G. C. sa tento
ucel trestu dosiahne vyhradne uloZzenim suhrnného trestu odiatia slobody v trvani 2 /dvoch/ rokov a 6 /
Sest/ mesiacov, s jeho vykonom v Ustave na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia v zmysle
zasad uvedenych v § 42 ods. 1 Trestného zakona, § 41 ods. 1 Trestného zakona a § 38 ods. 2, ods.
4 Trestného zékona, pretoze obzZalovany sa predmetného trestného &inu dopustil skor, ako bol sudom
prvého stupria /OS KeZzmarok, sp. zn. 1T 158/2012/ vyhlaseny odsudzujuci rozsudok za iny jeho trestny
¢in /den 25.01.2013, kedy mu bol doru€eny trestny rozkaz v tejto trestnej veci/.

Sud v €ase vyhlasovania odsudzujuceho rozsudku nebol toho nazoru, aby sa u obzalovaného G. C.
dosiahol ucel trestu a jeho naprava uloZzenim iného druhu trestu ¢&i inej vymery trestu odnatia slobody,
vySSie ulozeny trest odhatia slobody zodpoveda podfa sudu tak konkrétnym okolnostiam pripadu /po
zhodnoteni zavaznosti ¢inu, povahu a rozsah spésobenych nasledkov i samotnej osoby obZalovaného,
ktory po dihSi €as a opakovane pacha trestnu Cinnost, k jeho prevychove neviedli predchadzajuce
podmieneéné tresty odhatia slobody a ani dalSie v su€asnosti prebiehajuce trestné stihania pre
majetkovu trestnu ¢innost/ ako aj tomu, aby uloZeny trest U¢inne pdésobil tak na obzalovaného, ako aj
na ostatnych ¢lenov spolo€nosti.

KedZe sud obzalovanému G. C. ukladal suhrnny trest odiatia slobody, zrusil mu su¢asne predchadzajuici
vyrok o treste z trestného rozkazu OS KeZmarok, sp. zn. 1T 158/2012 zo dna 21.08.2012, pravoplatny
diom 25.01.2013, ale zaroveri mu ulozZil aj trest zakazu ¢innosti uloZzeny mu tymto rozhodnutim
Okresného sudu KeZmarok v trvani 48 /Styridsatosem/ mesiacov.

Sud su€asne v adhéznom konani rozhodol o riadne a v€asne uplatnenom naroku poskodenych stran a
obzalovanému uloZil aj povinnost zaplatit spdsobenu Skodu tak, ako to uviedol vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia.

- poskodil cudziu vec a spdsobil tak na cudzom majetku malu Skodu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni od dia jeho

oznamenia prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove.

Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba  rozsudok dorucit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto

osoby ozndmenim bolo az doruéenie rozsudku.



