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Uznesenie

Okresny std Cadca v spore zalobkyne: Z.. C. X., nar. XX.X.XXXX, bytom XXX XX J., S. XX, v konani
zastlpena Advokatskou kancelariou LawService, s.r.o., Straz 223, 960 01 Zvolen, ICO: 36 861 723, proti
zalovanému: U.. K. E., nar. XX.X.XXXX, bytom XXX XX J., G. XXX, v konani zastupeny: PLANAVSKY
& PARTNERS s.r.o., 014 01 Bytéa, 1. Maja 52/18, ICO: 54 156 076, o vyporiadanie bezpodielového
spoluvlastnictva manzelov, takto

rozhodol:

Sud schvaluje sudnyzmier uzatvoreny medzi stranami sporu v tomto zneni:

. Do vylucného vlastnictva zalobkyne prikazuje nehnutelnosti zapisané v katastri nehnutefnosti
vedenom katastralnym odborom Okresného uradu C., okres C., obec J., katastralne uzemie J., a to:

- pozemok parc. €. XXX, evidovaného ako parcela registra ,C“, zastavana plocha a nadvorie o vymere
556 m2,

- pozemok parc. €. XXX, evidovaného ako parcela registra ,C*, zahrada o vymere 783 m2,

- stavby - rodinny dom, supisné &islo XX umiestnena na pozemku parc. €. XXX, zapisanych na liste
vlastnictva ¢. XXXX,

ktoré su v hodnote 127.000,-€.

Il. Do vylu€ného vlastnictva zalovaného prikazuje nehnutelnostizapisané v katastri nehnuteflnosti
vedenom katastralnym odborom Okresného Uradu Z., okres Z.U., katastralne uzemie Z., a to:

- nebytovy priestor na 2. p. vo vchode ¢&. 1, nachadzajuci sa v bytovom dome supisné Cislo XXX,
postaveného na pozemku parcely registra ,C* s parc. &. XXXX,

- spoluvlastnicky podiel na spolo€nych Eastiach, spoloénych zariadeniach a na prisluSenstve bytového
domu supisné Cislo XXX o velkosti spoluvlastnickeho podielu 2497/7790,

- spoluvlastnicky podiel na parc. €. XXXX evidovany ako parcela registra ,C“ zastavena plocha
a nadvorie o vymere 377 m2 o velkosti spoluvlastnickeho podielu 2497/7790, zapisanych na liste
vlastnictva ¢. XXXX,

ktoré su v hodnote 82.287,88 €.

lll. Do vylu€ného vlastnictva zalobkyne prikazuje hnutelné veci, a to televizor zn. Panasonic
(zakupeny v roku 2010), televizor zn. Philips (zakupeny v roku 2010), televizor zn. Philips (zakupeny v
roku 2010), pracku zn. Electrolux Intuition (zakipena v roku 2010), chladni¢ku zn. Bosch (zakupena v
roku 2010), elektricky sporak zn. Zelmer (zakupeny v roku 2010), vstavanu elektricka raru zn. Whirlpool
(zakupena v roku 2010), mikrovinnu rdru zn. Sencor (zakupena v roku 2020), vstavanu umyvacku riadu
zn. Zanussi (zakupena v roku 2010), Cajovar zn. Tefal Quick and Hot (zakupeny v roku 2010), kozena
sedacia suprava zn. Gala - gaug, 2 kresla a stolik (zakupeny v roku 2009), nabytok do obyvacky zn. Gala
(zakupeny v roku 2009), nabytok zhotoveny na mieru (v roku 2010) v: detskej izbe - postel, komoda,
vstavana skrina, stél, v detskej izbe 2 - postel, komoda, vstavana skrifia, stél, kozmeticky stolik, nabytok
v spalni - manzelska postel (zakipena v roku 2009), vstavané skrine 2 ks, kozmeticky stolik (zhotovené



na mieru v roku 2009), ndbytok v galérii - skrifia (zhotovena na mieru v roku 2010), ratanovy nabytok so
sedacimi poduskami (zakupeny v roku 2013) nachadzajuci sa v pristreSku nehnutefnosti 1 zahradnu
kosacku Alko (zakupenu v roku 2016), sneznu frézu Hecht (zakupena v roku 2016), fukar na listie Hecht
(zakupeny v roku 2017), ktoré su spolo€ne v hodnote 1.000,-€.

IV. Do vyluéného vlastnictva zalobkyne prikazuje zostatok na ucte Zalobkyne ku dfiu zaniku
manzelstva - 23.5. 2019 vedenom v Slovenska sporitelfia, a.s., €.0. v tvare IBAN: S. XXXX XXXX XXXX
XXXX XXXX v sume 7.488,26 € a na ucte vedenom v S. S., W..S.., €.0. v tvare IBAN: S. XXXX XXXX
XXXX XXXX XXXX v sume 509,34 €.

V. Do vylu€éného vlastnictva Zalovaného prikazuje hnutelné veci, a to vybavenie dielne, naradie,
stroje, nastroje a material umiestnené v nehnutelnosti €. 1, v garazi, v pristreSku pri garazi a na prilahlych
pozemkoch nehnutelnosti €. 1, motorové vozidla, pripadne zvysky motorovych vozidiel evidované ku
driu podpisu Dohody na osobu Zalovaného, polovnicke potreby, ktoré su spolo¢ne v hodnote 1.000,-€.

VI. Do vyluéného vlastnictva Zalovaného prikazuje zostatok na uéte zalovaného ku driu zaniku
manzelstva - 23.5.2019 vedenom vo K. U. I, W..S.., &.0. S. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX v sume
2.786,12 €.

VII. Zalovany prebera zavézok zaplatit P. S., bytom S. XXX, XXX XX J. ako veritelovi vyplyvajuci
zo zmluvy o pézicke zo diia 10.05.2006 a jej dodatku &. 1 vo vysSke 26.555,14 € s prisluSenstvom.

VIII. Zalobkyfa a Zalovany sa d o h o d | i, Ze Zalobkyfia sa vzdava naroku na zaplatenie jej
zavazku vo vyske 31.068,50 € s prislusenstvom, z titulu investicii zalobkyne z jej sukromného majetku
do spoloéného majetku v BSM.

IX. Ziadna zo strdn nem & pravo nanahradu trov konania.

X. Zalobkyhaje povinna zaplatit sidne poplatky v plnej vyske.
odovodnenie:

1.Podanym navrhom doslym sudu dia 28.4.2020 sa Zalobkyfia vo€i Zalovanému domahala vyporiadania
bezpodielového spoluvlastnictva manzelov k majetku, ktory so Zalovanym nadobudli pocas trvania
ich manzZelstva, ktoré bolo rozvedené rozsudkom Okresného sudu Cadca sp.zn. 8Pc/1/2019 zo diia
15.3.2019, ktory nadobudol pravoplatnost diia 23.5.2019. V Zalobnom navrhu uvadzala skuto¢nosti, Ze
po pravoplatnosti rozsudku o rozvode manZzelstva sa viackrat pokusala ustne so Zalovanym dohodnut na
vyporiadani bezpodielového spoluvlastnictva, avsak tieto rozhovory nikdy nedo$li k Ziadnemu zaveru.
KedZe pozna reakcie Zalovaného na rieSenie problémov usudila, Ze je zbyto¢né zasielat mu pisomnu
dohodu s navrhom o vyporiadani BSM. Z tohto dévodu podala aj navrh na vyporiadanie bezpodielového
spoluvlastnictva manzelov sudom.

2. Zalovany sa k zalobnému navrhu Zalobkyne vyjadril pisomnym podanim do$lym sudu diia 19.6.2020.
Vo svojom vyjadreni uviedol, Ze je presvedceny o tom, Ze vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva
manzelov bude mozné rieSit mimosudnou dohodou.

3. Okresny sud Cadca dfia 19.8.2022 vykonal predbeZné prejednanie sporu, kde strany sporu uviedli,
Ze navrhuju, aby sud konanie o vyporiadanie BSM prerusil do 31.12.2022, nakolko sa chcu dohodnut
o vyporiadani masy BSM.

4. Uznesenim ¢.k. 16C/25/2020-366 sud konanie prerusil do 31.12.2022.
5. Dfa 28.2.2023 bol zaslany sudu zo strany pravneho zastupcu Zalobkyne navrh na schvalenie

zmieru a Ziadost o vyty€enie terminu pojednavania vratane dohody o vyporiadani bezpodielového
spoluvlastnictva manzelov €.l. 380-385.



6. Sud vo veci nariadil pojednavanie na def 22.3.2023, na ktorom pojednavani doslo medzi stranami
sporu k uzatvoreniu sudneho zmieru, €o sa tyka vyporiadania bezpodielového spoluvlastnictva manzelov
k majetku nadobudnutému pocas trvania ich manZzelstva v zneni tak, ako je to uvedené vo vyrokove;j
Casti tohto uznesenia.

7. Podla § 148 ods.1 CSP (dalej len CSP) Zalobca a Zalovany mdzu uzavriet zmier. O uzavreti zmieru
sa ma sud vzdy pokusit.

8. Podla § 148 ods.2 CSP sud rozhodne o tom, &i uzavrety zmier schvaluje; neschvali ho, ak je v rozpore
so vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi.

9. Podfa § 149 ods.1 Ob¢. z4k. (dalej len OZ), ak zanikne bezpodielové spoluvlastnictvo, vykona sa
vyporiadanie podla zasad uvedenych v § 150.

10. Podla § 150 OZ, pri vyporiadani sa vychadza z toho, Ze podiely oboch manzelov su rovnaké. Kazdy
z manzelov je opravneny pozadovat, aby sa mu uhradilo, o zo svojho vynaloZil na spolo&ny majetok, a
je povinny nahradit, o sa zo spolo&ného majetku vynaloZilo na jeho ostatny majetok. Dalej sa prihliadne
predovSetkym na potreby maloletych deti, na to, ako sa kazdy z manzelov staral o rodinu, a na to, ako
sa zasluzil o nadobudnutie a udrzanie spolo¢nych veci. Pri uréeni miery pri€inenia treba vziat tiez zretel
na starostlivost o deti a na obstaravanie spolo¢nej domacnosti.

11. V priebehu konania o vyporiadanie BSM, poc¢as ktorého bolo vo veci vykonané dokazovanie
predloZzenymi listinnymi dokazmi, doSlo medzi stranami konania k zhode o predmete BSM, ako aj o
spbsobe jeho vyporiadania a strany sporu prejavili vofu ukongit spor uzavretim sidneho zmieru.

12. Sud preferuje zmierlivé rieSenie sporu a preto by sa mal o uzavretie zmieru vzdy pokusit ( § 148/1
CSP) . Jednym z predpokladov pre schvalenie zmieru je sulad so vSeobecne zavaznymi pravnymi
predpismi. Ulohou sudu je vykonat dokazovanie len v takom rozsahu, aby mal preukazané, ze navrhnuty
zmier nie je v rozpore s kogentnymi ustanoveniami pravnych predpisov, alebo ich neobchadza. Nie je
ulohou sudu vykonat dokazovanie v takom rozsahu aky by si vyZadovala autoritativne rozhodnutie sudu
(uznesenie NS SRz 19.10.2010 sp.zn. 5MCdo/11/2009). Obsah zmieru mdze prekrocit ramec predmetu
konania, no vZzdy musi byt z neho zrejmé, ako boli vyporiadané naroky, ktoré boli predmetom konania.
Znenie zmieru musi byt presné a urcito formulované, aby nevznikli pochybnosti pri jeho vykone. Sud
v danom pripade dospel k zaveru, Ze stranami uzatvoreny zmier tykajuci sa vyporiadania BSM nie je
vV rozpore so vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi a ani ich neobchadza. Spor o vyporiadanie
bezpodielového spoluvlastnictva manzelov v zasade mozno vyrieSit dohodou stran sporu, preto je
mozné ho ukondit' aj uznesenim sudu o schvalenie sudneho zmieru. Sudny zmier je procesna dohoda
ucastnikov, ktora mdéze mat, ak sa tyka uplatnenych sukromnopravnych narokov i pravne désledky v
oblasti hmotného prava; teda predmetom siudneho zmieru mézu byt podfla konstatnej judikatury aj vecné
prava (R 49/1969, Sb.). To plati i v pripade sudneho zmieru, ktory je pravnou skutonostou ob¢&ianskeho
prava hmotného a v oblasti procesného ide o ziaduci spésob rieSenia sporu medzi stranami sporu.

13. Sud povazuje uzatvoreny zmier za dostatoCne presny, ur€ity a v navrhovanom zneni aj vykonatelny.
Dohoda stran sporu o vyporiadani BSM re$pektuje ustanovenie § 150 Ob¢&. zak. o rovnosti podielov,
zohladhuje, Ze kazdy z manzelov je opravneny pozadovat, aby sa mu uhradilo, o zo svojho majetku
vynaloZil na spolo&ny majetok a je povinny nahradit, €o sa zo spolo€ného majetku vynalozilo na jeho
ostatny majetok.

14. Sucastou zmieru je aj ich dohoda o nahrada trov konania, preto sud o naroku na nahradu trov
konania nerozhodoval samostatnym rozhodnutim.

15. Vzhlfadom na uvedené sud dospel k zaveru, Ze boli splnené zdkonné podmienky ustanovenia § 148
ods.2 CSP a preto uzatvoreny sudny zmier stranami sporu schvalil.

Poucenie:

Proti uzneseniu sudu, ktorym sud schvalil zmier, nie je moZzné podat



odvolanie (§ 357 CSP). Ak rozhodnutie sudu priznava pravo, zavazuje k povinnosti alebo postihuje
majetok, po vykonatelnosti tohto rozhodnutia opravneny méze podat navrh na vykonanie exekucie, ak
povinny dobrovolne nesplni, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie. Exekuciu vykona ten exekutor,
ktorého na vykonanie exekucie poveri sud (§ 55 ods.1 zakona &. 233/1995 Z.z.)



