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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach vo veci zalobkyne Z., s.r.o., so sidlom |, Z. €. XX, proti zalovanej S. republika
- A. spravodlivosti S. republiky, so sidlom 1., Y. namestie XX, o nahradu skody a nemajetkovej ujmy, o
odvolani zalobkyne proti uzneseniu 12C 166/2012-64 z 30.11.2013 Okresného sudu Rozfava

rozhodol:
ZruSuje uznesenie.
odovodnenie:

Sud prvého stupfa uznesenim prerusil konanie vedené pod sp.zn. 12C 166/2012 a to do pravoplatného
rozhodnutia Ustavného sudu Slovenskej republiky o Ustavnej staznosti podanej Zalobkyfou dfia
10.1.2013 proti rozhodnutiu Krajského sudu v KoSiciach sp.zn. 5NcC 37/2012 z dévodu poruSenia
z&kladného prava staZovatefla tymto rozhodnutim.

V odbvodneni uznesenia uviedol, Ze Krajsky sud v KoSiciach uznesenim 5NcC 27/2012 z 22.10.2012
nevylucil na namietku Zalobkyne vSetkych sudcov Okresného sudu Roziava, ale ponechal moznost
tomuto sudu rozhodovat v danej veci, €o Zalobkyha ako staZzovatelka povaZovala za nespravne a za
zasah do jej zakladnych prav, preto podala staznost Ustavnému sudu Slovenskej republiky. V zaujme
vylu€enia pochybnosti o nestrannosti zakonného sudcu a tym aj vylu€enia pochybnosti, Ze proces v
predmetnom konani bude realizovany v stlade s Ustavou Slovenskej republiky a Dohovorom o ochrane
ludskych prav, dospel sud k zaveru, Ze je potrebné prerusit konanie az do kone¢ného rozhodnutia
Ustavného sudu SR o otazke nestrannosti zakonného sudcu a stdu. Z tohto dévodu konanie prerusil s
poukazom na § 109 ods. 1 pism.b a ods. 2 pism.c/ O.s.p..

Tymto rozhodnutim vyhovel navrhu Zalobkyne na prerusenie konania.

Uznesenie napadla v€as podanym odvolanim Zalovana. Uviedla, Ze Ustavna staznost Zalobkyne
smerujica vocli uzneseniu Krajského sudu v KoSiciach sp.zn. 5NcC 37/2012 bola ustavnym siudom
odmietnuta uznesenim II. US 364/2013 a teda preru$enie konania z tohto dévodu je bezpredmetné a
vyrok je z tohto dovodu nevykonatelny. Poukazala na to, Ze obsah uvedeného uznesenia je k dispozicii
na webovej strdnke www. concourt.sk.. Vzhfadom na uvedené, navrhla zmenit napadnuté uznesenie
tak, Ze navrh na preruenie konania sa zamieta.

Odvolaci sud bez nariadenia pojednavania (§ 214 ods. 2 O.s.p.) prejednal vec v rozsahu vyplyvajucom
z § 212 ods. 1, 3 O.s.p. a dospel k zaveru, Ze odvolanie Zalovanej je opodstatnené, preto napadnuté
uznesenie zrusil podla § 221 ods. 1 O.s.p.

Z uznesenia Ustavného sudu Slovenskej republiky Il. US 364/2013-9 z 26.6.2013 vyplyva, Ze tento sud
predbezne prerokoval staznosti obchodnej spolo¢nosti Y..., s.r.o., |.. vedené pod sp.zn. Rvp 8975/2013
az sp.zn. Rvp 8986/2013 vo veci namietaného poruSenia jej zakladnych prav uzneseniami Krajského



sudu v Kosiciach oznagenych spisovych znaciek., okrem iného, aj 5NcC 37/2012 z 22.10.2012 a
nasledne rozhodol tak, Zze staznost stazovatelky odmieta pre nepripustnost.

So zretelom na uvedené, dévod pre ktory sud prvého stupria prerusil konanie v ¢ase jeho rozhodovania
(t.j. 30.11.2013) nebol dany, nebola teda dana ani prekazka, pre ktord nemohol sud pokracovat v konani
o veci samej. Napadnuté uznesenie bolo preto potrebné ako nespravne zrusit'.

Rozhodnutie bolo prijaté senatom pomerov hlasov 3:0 (§3 ods. 9 zak. &. 757/2004 v zneni u&innom od
1.5.2011).

Poucenie:

Proti uzneseniu odvolacieho sudu odvolanie nie je pripustné.



