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Uznesenie

Okresny sud Liptovsky Mikula$ vo veci navrhovatelky: B. H., X.. XX. XX. XXXX, L. Y. H., M. F. Z. C.. XX,
pravne zastipenej: JUDr. Danielou GreguSovou, advokatkou so sidlom v Martine, J. Mazura 4453/20,
proti odporcovi: G. H., X.. XX. XX. XXXX, L. Y. H., M. F. Z. C.. XX, o navrhu navrhovatelky na nariadenie
predbezného opatrenia pred zacatim konania vo veci samej, takto

rozhodol:

Sud uklada odporcovi zakaz nakladat s nehnutelnostami, a to previest na tretiu osobu, prenajat,
zatazit zaloznym pravom alebo inymi vecnymi pravami tretich osob, vlozit ako vklad do obchodnej
spolocnosti, vykonat drazbu alebo inak disponovat s nehnutelnostami zapisanymi Okresnym uradom
Z. H., katastralny odbor na:

- LV €. XXXX ako nebytovy priestor €. X -Y., nachadzajuci sa vo vchode €. XX, na prizemi polyfunkéného
bytového domu sup. &. XXXX, v Z. H., kat. uzemie Z. H.A., na ulici S., postaveny na pozemku parc. &.
KN - C XXX/X, zastavané plochy a nadvoria o vymere 1372 m2, ako aj so spoluvlastnickym podielom
na spolo€nych &astiach a spolo¢nych zariadeniach domu a spoluvlastnickym podielom na pozemku vo
velkosti podielu 9374/765977,

- LV €. XXXX ako nebytovy priestor €. X -Y., nachadzajuci sa vo vchode €. XX, na prizemi polyfunkéného
bytového domu sup. & XXXX, v Z. H., kat. Gzemie Z. H., na ulici S., postaveny na pozemku parc. &.
KN - C XXX/X, zastavané plochy a nadvoria o vymere 1372 m2, ako aj so spoluvlastnickym podielom
na spolo€nych &astiach a spolo€énych zariadeniach domu a spoluvlastnickym podielom na pozemku vo
velkosti podielu 8583/765977,

- LV &. XXXX kat. uzemie Z. H., ako pozemok parc. €. KN - C XXX/X, zastavené plochy a nadvoria
o vymere 95m2, pozemok parc. €. KN - C XXX/X, zastavané plochy a nadvoria o vymere 823 m2 a
pozemok parc. €. XXX/X, zastavané plochy a nadvoria o vymere 249 m2, vo velkosti spoluvlastnickeho
podielu 10524/798177,

- LV & XXXX kat. uzemie Z. H., ako pozemok parc. €. KN - C XXX/X, zastavené plochy a nadvoria
o vymere 95m2, pozemok parc. €. KN - C XXX/X, zastavané plochy a nadvoria o vymere 823 m2 a
pozemok parc. €. XXX/X, zastavané plochy a nadvoria o vymere 249 m2, vo velkosti spoluvlastnickeho
podielu 9733/798177.

Sud uklada navrhovatelke, aby v lehote 15 dni odo dha pravoplatnosti tohto rozhodnutia podala
navrh na zacatie konania o urCenie, ze nehnutelnosti, zapisané Okresnym Uradom Z. H., katastralny
odbor na:

- LV €. XXXX ako nebytovy priestor €. X -Y., nachadzajuci sa vo vchode €. XX, na prizemi polyfunkéného
bytového domu sup. &. XXXX, v Z. H., kat. uzemie Z. H.A., na ulici S., postaveny na pozemku parc. &.
KN - C XXX/X, zastavané plochy a nadvoria o vymere 1372 m2 ako aj so spoluvlastnickym podielom
na spolo€nych &astiach a spolo¢nych zariadeniach domu a spoluvlastnickym podielom na pozemku vo
velkosti podielu 9374/765977,



- LV €. XXXX ako nebytovy priestor €. X -Y., nachadzajuci sa vo vchode €. XX, na prizemi polyfunkéného
bytového domu sup. &. XXXX, v Z. H., kat. Uzemie Z. H., na ulici S., postaveny na pozemku parc. &.
KN - C XXX/X, zastavané plochy a nadvoria o vymere 1372 m2 ako aj so spoluvlastnickym podielom
na spolo€nych &astiach a spolo¢nych zariadeniach domu a spoluvlastnickym podielom na pozemku vo
velkosti podielu 8583/765977,

- LV €. XXXX kat. uzemie Z. H., ako pozemok parc. €. KN - C XXX/X, zastavené plochy a nadvoria
o vymere 95m2, pozemok parc. €. KN - C XXX/X, zastavané plochy a nadvoria o vymere 823 m2 a
pozemok parc. €. XXX/X, zastavané plochy a nadvoria o vymere 249 m2, vo velkosti spoluvlastnickeho
podielu 10524/798177,

- LV & XXXX kat. uzemie Z. H., ako pozemok parc. €. KN - C XXX/X, zastavené plochy a nadvoria
o vymere 95m2, pozemok parc. €. KN - C XXX/X, zastavané plochy a nadvoria o vymere 823 m2 a
pozemok parc. €. XXX/X, zastavané plochy a nadvoria o vymere 249 m2, vo velkosti spoluvlastnickeho
podielu 9733/798177,

patria do bezpodielového spoluvlastnictva manzelov B. H., X.. XX. X. XXXX a G. H., X.. XX. X. XXXX.
oddévodnenie:

Navrhom, doru¢enym sudu dna 27. 02. 2014 sa navrhovatelka prostrednictvom pravnej zastupkyne
domahala voc&i odporcovi pred zacCatim konania nariadenia predbezného opatrenia, ktorym sud
ulozi odporcovi zakaz nakladat s nehnutefnostami Specifikovanymi vo vyroku tohto rozhodnutia,
najma previest na tretiu osobu, prenajat, zatazit zaloznym pravom alebo inymi vecnymi pravami
tretich 0s6b, vlozit ako vklad do obchodnych nehnutelnosti, vykonat drazbu alebo akokolvek inak
disponovat s nehnutelnostami. a nahrady trov konania. Navrh odévodnila tym, Ze s odporcom uzavrela
manzelstvo XX. XX. XXXX. Vzhfadom na vzajomné nezhody medzi manzelmi podala navrh na rozvod
manzelstva na Okresny sud v Martine, ktory je vedeny pod sp. zn. 9C/24/2014. S odporcom pocas
manzelstva z prostriedkov patriacich do ich bezpodielového spoluvlastnictva manzelov nadobudli
viacero nehnutefnosti v katastralnom uzemi Y., ako aj v katastralnom Gzemi Z. H.. Ich bezpodielové
spoluvlastnictvo doposial nebolo zruSené. Odporca sa opakovane pred samotnym podanim navrh
na rozvod vyjadril, Ze pokial navrhovatelka zvazuje podat navrh na rozvod manzelstva, prevedie
nehnutelnosti, ktoré patria do bezpodielového spoluvlastnictva manzelov, a to za u€elom ukratit’ ju
pri vyporiadani ich bezpodielového spoluvlastnictva. Navrhovatelka ma dévodnu obavu, ze odporca
uskuto€ni potrebné kroky k prevodu majetku patriaceho ich bezpodielového spoluvlastnictva za
ucelom jej ukratenia pri vyporiadani bezpodielového spoluvlastnictva manzelov. Jej dévodna obava
vyplyva zo skuto€nosti, ze odporca je na prisluSnych listoch vlastnictva zapisany ako vyluény vlastnik,
resp. podielovy spoluvlastnik, a to aj napriek skutoénosti, Ze nehnutelnosti boli nadobudnuté pocas
manzelstva z finan&nych prostriedkov patriacich do ich bezpodielového spoluvlastnictva. Nehnutelnosti
vysSie Specifikované nachadzajuce sa v katastralnom Uzemi Liptovsky Mikulas na LV ¢. XXXX a
LV & XXXX su v suCasnosti prostrednictvom realitnej kancelarie RK SPIRIT s.r.o. ponukané na
predaj, priom ponuka je zverejnena na portali www.rkspirit.sk <http://www.rkspirit.sk>. Z tohto konania
odporcu je zrejmé, ze sa zbavuje, resp. chce zbavit nehnutelného majetku, ktory patri do BSM. Takto
dochadza k neistote na strane navrhovatelky, resp. k jej ukracovaniu, nakolko v pripade UspesSného
prevodu uvedenych nehnutelnosti sa zmensi celkova masa majetku patriaceho do bezpodielového
spoluvlastnictva manzelov. Vzhfadom na uvedené skuto¢nosti je potrebné, aby boli do¢asne upravené
pomery medzi U€astnikmi konania az do pravoplatného skoncéenia vo veci samej, kde sa bude domahat,
aby sud urcil, ze vysSie Specifikované nehnutelnosti patria do bezpodielového spoluvlastnictva manzelov
B. H., X.. XX. XX. XXXX a G. H., X.. XX. XX. XXXX.

Podla § 74 ods. 1, 2 Obcianskeho sudneho poriadku:

Pred zadatim konania mdéze sud nariadit predbezné opatrenie, ak je potrebné, aby dodasne boli
upravené pomery u€astnikov, alebo ak je obava, Zze by vykon sudneho rozhodnutia bol ohrozeny.



Prislusny na nariadenie predbezného opatrenia je sud, ktory je prisluSny na konanie o veci. Ak nie
je prislusny sud znamy alebo ak prislusny sud nemdze v€as zakrocit, zakro€i a nariadi predbezné
opatrenie podla § 75a sud, v ktorého obvode sa malolety zdrZuje. Len &o je to v8ak mozné, postupi vec
prislusnému sudu. Ugastnikmi konania su ti, ktori by nimi boli, keby $lo o vec samu.

Podla § 76 ods. 1 pism. f/, ods. 3 a 4 Obcianskeho sidneho poriadku:
PredbeZnym opatrenim mdZze sud nariadit’ u¢astnikovi najma, aby
nie¢o vykonal, nie€oho sa zdrzal alebo nie€o znasal,

Sud pri nariadeni predbezného opatrenia ulozi navrhovatelovi, aby v lehote, ktort mu uréi, podal navrh
na zacCatie konania na sude alebo na rozhodcovskom sude; ak ide o konanie, ktoré mozno zacat’ aj bez
navrhu, sud vyda uznesenie o zacati konania. Moze tiez urcit, Ze predbezné opatrenie bude trvat len
po uréeny Cas.

Ak sud navrhu na nariadenie predbeZného opatrenia v celom rozsahu vyhovie a stotoZfiuje sa so
skutkovymi a s pravnymi dévodmi navrhu na nariadenie predbeZného opatrenia, sud to skonstatuje v
odbvodneni a dalSie dévody nemusi uvadzat.

Podla § 77 ods. 1 a/, b/, c/, d/ Ob&ianskeho sudneho poriadku:

Predbezné opatrenie zanikne, ak

a) navrhovatel nepodal v sudom ur€enej lehote navrh na zacatie konania;

b) sa navrhu vo veci samej nevyhovelo;

¢) sa navrhu vo veci samej vyhovelo a uplynulo 30 dni od vykonatelnosti rozhodnutia o veci;

d) uplynul uréeny ¢€as, po ktory malo trvat.

V nadvaznosti na vy&Sie uvedené skuto€nosti a v sulade s citovanymi ustanoveniami zdkona sud vyhovel
navrhu na nariadenie predbezného opatrenia v celom rozsahu, kedZe boli splnené vSetky podmienky
pre nariadenie predbezného opatrenia. Navrhovatelka osved€ila narok, ktorému sa ma poskytnut
predbezna ochrana, ako aj nebezpeéenstvo bezprostredne hroziacej ujmy, preukazala potrebu do¢asne;j
Upravy pomerov medzi u€astnikmi, ako aj vecnu suvislost medzi navrhovanym predbeZnym opatrenim
a navrhom vo veci samej. Sud sa stotoznil v plnom rozsahu s pravnymi, ako aj skutkovymi dévodmi
uvadzanymi v navrhu na nariadenie predbezného opatrenia.

V zmysle ust. § 76 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku (O.s.p.) sud ulozil navrhovatelke, aby v
lehote 15 dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia podala navrh na zacatie konania o uréenie, Ze
nehnutelnosti, Specifikované vo vyroku tohto rozhodnutia patria do bezpodielového spoluvlastnictva
manzelov navrhovatelky a odporcu.

O nahrade trov predbezného opatrenia sud rozhodne v sulade s ustanovenim § 145 O. s. p..



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podvat’ odvolanie v lehote 15 dni odo diia jeho doruéenia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Ziline v dvoch vyhotoveniach.

Podla § 205 ods. 1 OSP v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (ktorému sudu je uréené,
kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sleduje, datum, podpis) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, v om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 OSP odvolanie proti rozsudku, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno
odbvodnit len tym, Ze:

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢) sud prvého stupha neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stuprfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Uznesenie o predbeznom opatreni podfla § 76 ods. 1 pism. f/ OSP je vykonatelné driom jeho dorucenia.



