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Déatum vydania rozhodnutia: 22.03. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Eva Sirilova

ECLI: ECLI:SK:OSTN:2023:3123201694.1
Uznesenie

Okresny sud Trencin, vo veci starostlivosti sudu o maloleté dieta: G. O., X.. XX. XX.XXXX, bytom u matky,
v konani zasttpena koliznym opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a rodiny Trenéin, dieta
rodi¢ov: matky, H. H., X.. XX.XX.XXXX, 8. S. R., V. L. Z. XXX/XX, V. a otca, H. O., X.. XX XX.XXXX, 8. S.
R., V. L. X.. R.. A. XX/XX, Z., za u€asti starych rodicov zo strany otca dietata 1/ O. O., X.. XX. XX.XXXX,
S.S.C.R, V. L. K. G. XXX/X L., P, J. L. X.. R.. A. XX/XX, Z. a 2/ H. O., X.. XX.XX.XXXX, 8. S. R,,
V. L. X. R.. A. XX/XX, Z., o navrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenia vo veci zmeny Upravy
styku s maloletym dietatom takto

rozhodol:

I. Nariaduje sa nasledovné neodkladné opatrenie:

,LO0tec je opravneny predbezne sa stretavat s maloletou G. kazdy parny tyzden v mesiaci v
Case od piatka od 18.00 hod do nedele do 19.00 hod.

Pocas velkono€nych sviatkov roku 2023 je otec opravneny stretnit sas maloletou G. v Ease od
Stvrka predchadzajuceho velkono€nym sviatkom od 18.00 hod do velkono&ného pondelka do 18.00 hod.

Matka sa zavazuje dieta na styk s otcom riadne a v€as pripravit. Otec si dieta prevezme a po skonc¢eni
styku odovzda matke v mieste jej aktualneho bydliska.®

Il. Vo zvySku s a navrh otca na nariadenie neodkladného opatrenia zamieta.

lll. Toto neodkladné opatrenie trva az do pravplatného skoncenia konania vedeného Okresnym sudom
Trencin pod spisovu znackou 34P/37/2021 o zmenu Upravy styku otca s maloletym dietatom.

IV.Tymto sa zruSuje uznesenie Okresného sudu Trendin €. k. 34P/37/2021-460 zo dfia 03.11.2022.

V. Ziaden z Gc¢astnikov ne m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Otec dietata svojim navrhom doru€enym sudu dfia 13.03.2023 Ziadal, aby sud nariadil neodkladné
opatrenie, ktorym by sud rozsiril jeho styk s dcérou tak, Ze bude opravneny stretavat sa s fiou kazdy
parny tyzder v mesiaci od piatku od 18.00 hod do nedele do 19.00 hod s vynimkou letnych prazdnin a
velkono&nych sviatkov, kedy je otec opravneny stretavat’ sa s maloletou pocas letnych prazdnin v Case
od nedele predchadzajucej 28. tyzdiu od 18.00 hod do nedele 30. tyZdfia do 18.00 hod a od nedele
predchadzajucej 33. tyzdriu od 18.00 hod do nedele 34. tyzdria do 18.00 hod, poc¢as velkono&nych
sviatkov roku 2023 od Stvrtka predchadzajuceho velkono&nym sviatkom od 18.00 hod do velkono&ného
pondelka do 18.00 hod. Otec v navrhu okrem iného uviedol, Ze si zname nové zavazné skutocnosti,
ktoré potvrdzuju jeho tvrdenia, ktoré sud doteraz odmietal. Zakladné tvrdenie matky, Zze otec vytvaral a
prechovaval detsku pornografiu je vySetrovatelom Uplne zamietnuté a to ukonéenim vySetrovania. Otec



dalej poukazal na to, Ze obmedzenim jeho styku s dcérou, doSlo k zhorSeniu stavu maloletej, spravania
ako aj reCovej vady. Matka robila obstrukcie pri jeho styku s dcérou. Pri robeni priekov zo strany starého
otca z matkinej strany pri preberani maloletej otcom, samotna maloleta privolanej policajnej hliadke
uviedla, Ze chce ist k otcovi. Na zaklade uvedenych skuto€nosti je preto nevyhnutné rozsirit' styk otca
s dcérou.

2. Pre ucCely rozhodnutia o neodkladnom opatreni sa sud oboznamil s navrhom otca, rozhodnutim
Okresného riaditelstva PZ v Trnave zo dfia 10.03.2023 &islo CVS:ORP-696/1-VYS-TT-2021 Si, priom
zistil nasledovny skutkovy a skuto¢ny stav:

3. Maloletd G. ma 9 rokov a pochadza zo vztahu mimo manzelstva svojich rodiov. Rozsudkom
Okresného sudu Trencin €. k. 30P/116/2015-137 zo dfia 15.02.2016 v spojeni s opravnym uznesenim
€. k. 30P/116/2015-141 zo diia 18.02.2016 bola maloleta zverena do osobnej starostlivosti matky, otec
dietata bol zaviazany povinnostou prispievat’ na jej vyzivu sumou 130,- eur mesacne s ucinnostou
od 10.06.2015. Uvedeny rozsudok nadobudol pravoplatnost dria 19.03.2016. Sucéastou rozsudku
tunajSieho sudu ¢&. k. 26P/21/2018-235 zo dria 05.08.2020 je dohoda rodi¢ov o styku otca s maloletou,
na zaklade ktorej je otec opravneny stretavat sa s maloletou kazdy prvy parny tyZzden v mesiaci v ¢ase
od Stvrtka od 18.00 hod. do nedele do 18.00 hod., kedy sa otec zavazuje zabezpedit' u€ast maloletej
na vyu€ovacom procese v Skolskom zariadeni, ktoré maloletd bude navstevovat od 02.09.2020, kam
ju otec privedie a po skon&eni vyu€ovacieho procesu vyzdvihne a kazdy druhy parny tyzder v mesiaci
od piatku od 18.00 hod. do nedele do 18.00 hod., s vynimkou letnych prazdnin, Viano¢nych sviatkov
a Velkonoé&nych sviatkov, kedy je otec opravneny stretavat sa s maloletou pocas letnych prazdnin v
Case od nedele predchadzajucej 28. tyzdnu od 18.00 hod. do nedele 29. tyzdra do 18.00 hod. a od
nedele predchadzajucej 34. tyzdfiu od 18.00 hod. do nedele 35. tyzdna do 18.00 hod., pocas Vianoénych
sviatkov kazdy parny kalendarny rok od 27.12. od 9.00 hod. do 06.01. nasledujuceho roka do 19.30 hod.
a kazdy neparny kalendarny rok od 22.12. od 17.00 hod. do 27.12. do 19.30 hod., po¢as Velkono&nych
sviatkov kazdy parny kalendarny rok od Stvrtka predchadzajuceho Velkono&nym sviatkom od 18.00 hod.
do Velkono&ného pondelka do 18.00 hod. Okrem toho sa v dohode matka zaviazala kazdy parny utorok a
Stvrtok v mesiaci v ¢ase od 18.00 hod. do 18.30 hod. umoznit otcovi kontakt s maloletou prostrednictvom
socialnej siete prenasajucej obraz a zvuk. Uvedeny rozsudok nadobudol pravoplatnost dria 10.08.2020.

4. Nasledne Okresny sud Tren&in uznesenim €. k. 34P/37/2021-49 zo diia 07.06.2021 v spojeni s
uznesenim Krajského sudu v Trendine €. k. 6CoP/31/2021-80 zo dha 14.07.2021 nariadil neodkladné
opatrenie, ktorym zuZil styk otca s maloletou na kazdy parny tyZden v kalendarnom roku v sobotu a
v nedefu v ¢ase od 15.00 hod. do 19.00 hod., vzdy za pritomnosti matky. Toto neodkladné opatrenie
ma platit na €as do pravoplatného skonéenia konania vo veci samej tykajucej sa zmeny Upravy
styku. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dria 23.07.2021. D6vodom jeho nariadenia bola
skuto€nost, Ze sud v danom pripade zistil mozné ohrozenie prav maloletej spocCivajuce v zdravom
psychickom a fyzickom vyvoji tym, Ze bolo zacaté trestné stihanie podla § 199 Trestného poriadku,
pricom podozrivym zo spachania tohto skutku bol otec dietata, voci ktorému v8ak nebolo vznesené
obvinenie. Dalej Okresny sud Trendin uznesenim &. k. 34P/37/2021-179 zo dfia 02.12.2021 zamietol
navrh otca na zruSenie neodkladného opatrenia €. k. 34P/37/2021-49 zo dna 07.06.2021. Uvedené
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dna 21.12.2021, pri€om dévodom zamietnutia navrhu otca bola
ta skuto¢nost, Ze nadalej prebiehalo trestné stihanie, prave pre ktoré bol otcovi zizeny styk s dcérou.
Nasledne Okresny sud Tren&in uznesenim €. k. 34P/37/2021-284 zo dha 24.06.2022 v spojeni s
uznesenim Krajského sudu v Trengine &. k. 6CoP/33/2022-400 zo dfia 24.08.2022 zamietol dalSi navrh
otca na zruSenie neodkladného opatrenia &. k. 34P/37/2021-49 zo dria 07.06.2021, priCom ale bez
navrhu zacal konanie o nariadenie neodkladného opatrenia vo veci zmeny Upravy styku otca s maloletou.
Sud nariadil neodkladné opatrenie, ktorym do€asne upravil styk otca s dcérou kazdy parny tyzden v
kalendarnom roku v sobotu a v nedelu v €ase od 10.00 hod. do 19.00 hod., vzdy za pritomnosti matky.
Uvedené uznesenie nadobudlo pravoplatnost dfia 11.09.2022. Z odévodnenia uvedeného rozhodnutia
vyplyva, Ze sud Ciastocne rozsiril styk otca z dévodu, Ze uz rok nebolo rozhodnuté v rdmci trestného
stihania otca. Otec styk s dcérou realizoval a preto mal sud za to, Ze bude v zaujme maloletej tento
styk rozsirit. Dalej Okresny sud Treng&in uznesenim &. k. 34P/37/2021-460 zo dfia 03.11.2022 nariadil
neodkladné opatrenie, ktorym upravil styk otca s maloletou kazdy parny tyzderi v €ase od piatku od 18.00
hod do nedele do 18.00 hod s tym, Ze styk bude prebiehat za pritomnosti aspofi jedného zo starych
rodi€ov zo strany otca dietata. Tym rozhodnutim tiez sud upravil styk otca s dcérou poc€as vianoénych
sviatkov roku 2022. Sud zaroven urcil, ze toto neodkladné opatrenie bude trvat do pravoplatného



skoné&enia konania spisovej znaCky 34P/37/2021 o zmenu Upravy styku otca s maloletou. Zaroven
sud zruSil uznesenie Okresného sudu Trencin &. k. 34P/37/2021-284 zo diia 24.06.2022 v spojeni s
uznesenim Krajského sudu v Trencine €. k. 6CoP/33/2022-400 zo dha 24.08.2022. Uvedené uznesenie
nadobudlo pravoplatnost drfia 09.12.2022.

5. Okresné riaditelstvo PZ v Trnave uznesenim &islo CVS:OPR-696/1-VYS-TT-2021 Si zo dia
10.03.2023 rozhodlo o zastaveni trestného stihania vo veci zlo€inu vyroby detskej pornografie a precinu
prechovavania detskej pornografie a u€asti na detskom pornografickom predstaveni, pretoZe skutok nie
je trestnym €inom a nie je dévod na postupenie veci. Zo skutku mal byt podozrivy otec dietata, nebolo
v3ak vo€i nemu vznesené obvinenie.

6. Na Okresnom sude Trencin pod spisovou znackou 34P/37/2021 prebieha konanie o navrhoch oboch
rodi€ov na zmenu Upravy styku otca s maloletym dietatom. V su€asnosti vo veci prebieha znalecké
dokazovanie okrem iného za ucelom posudenia vzajomnych vztahov medzi rodiémi a maloletym
dietatom ako aj vychovného pésobenia a prostredia rodi€ov na maloletu a jej zdravy vyvin. Spis sa
nachadza za tymto uc€elom v znaleckom uUstave. Vo veci je vytyeny termin pojednavania na den
26.06.2023.

7. Dalej na Okresnom sude Tren&in pod spisovou znadkou 35P/33/2023 prebieha konanie o navrhu
matky na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym matka ziada, aby sud zmenil rozsahy Upravy styku
otca s dcérou na kazdy parny tyzdef vzdy v sobotu a v nedelu od 15.00 hod. do 17.00 hod za u&asti
starej matky zo strany matky dietata, alebo jedného zo starych rodi€ov zo strany otca dietata, vzdy po
predchadzajucej dohode s matkou, a to az do ¢asu, kym nebude trestné konanie ukonéené. Pisomnym
podanim zo dfia 20.03.2023 matka sudu oznamila, ze podava navrh na zastavenie a zruSenie konania
vo veci neodkladného opatrenia na zmenu uUpravy styku otca s dcérou. Uviedla, Ze dna 18.03.2023 jej
bolo z OR PZ Trnava dour€ené uznesenie, z ktorého vyplyva, Ze trestné stihanie voci otcovi maloletej vo
veci zlo€in vyroba detskej pornografie a precin prechovavania detskej pornografie a u€ast na detskom
pornografickom predstaveni sa zastavuje. Matka dalej uviedla, Ze jej navrh sa tak stava bezucelovy,
neucinny a nepodstatny.

8. O predpokladoch pre nariadenie neodkladného opatrenia a jeho ddsledkoch platia ustanovenia § 324
- 328 zakona Cislo 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*).

9. Podla § 324 ods. 1 a 2 CSP, pred zacatim konania, po€as konania a po jeho skon&eni sud méze
na navrh nariadit neodkladné opatrenie. Na konanie o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
je prislusny okresny sud.

10. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

11. Neodkladné opatrenie nie je kone€né rozhodnutie. Pred za¢atim konania alebo po jeho za&ati méze
sud nariadit neodkladné opatrenie, ak je potrebné, aby boli do€asne upravené pomery u€astnikov, alebo
ak je obava, Ze by vykon sudneho rozhodnutia bol ohrozeny a za predpokladu naliehavosti poZadovanej
Upravy, ktora vyZzaduje okamzity zasah sudu. U&elom neodkladného opatrenia je rychlo a pruzne riesit
taku situaciu, v ktorej je potrebny okamzity zédsah sudu a rychla bezodkladna, i ked do€asna uprava
pravnych (nielen faktickych) pomerov u&astnikov. Potreba bezodkladnej Upravy pomerov je podmienena
splnenim predpokladu naliehavosti pozadovanej Upravy. Neodkladné opatrenie neprejudikuje prava a
zaujmy ucastnikov. Na nariadenie neodkladného opatrenia je nutné, aby sa aspon osvedcila danost
prava a aby neboli vaznejSie pochybnosti o potrebe neodkladnej Upravy. Predpokladom jeho nariadenia
je teda existencia tak naliehavej potreby operativneho zakroku, ktora neznesie odklad a nie je mozné ju
vyriesit az rozhodnutim vo veci samej, pricom je potrebné vzdy prihliadat’ na zaujem maloletého dietata.
Téato naliehavost je pricinou, Ze sud mézZe rozhodnut len na zaklade osvedcenia tvrdenych skuto€nosti
bez toho, Ze by musel byt tvrdeny narok nepochybne preukazany. Posudenie, &i a kedy je takato
potreba dana, je ponechana na uvahe sudu, pricom je potrebné starostlivo skumat vSetky désledky, ktoré
by mohli nastat' pre u€astnika nariadenim neodkladného opatrenia. Pre potrebu bezodkladnej Upravy
pomerov U€astnikov sa rozumie stav vztahov, resp. pomerov U¢astnikov, ktory neznesie odklad.



12. Osobitnej povahe institutu neodkladného opatrenia zodpovedna zjednoduSeny a zrychleny procesny
postup sudu pri rozhodovani o navrhu na jeho nariadenie. Sud spravidla rozhodne bez vysluchu a
vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Inak postupuje iba vo vynimo¢nych pripadoch. Riadne
dokazovanie sud nevykonava a pri rozhodovani vychadza z obsahu navrhu a zo skuto¢nosti, ktoré boli
v suvislosti s podanym navrhom osvedcené. V konani o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
sud zistuje relevantné skuto€nosti zjednoduSenym procesnym postupom. Vychadza pri tom z navrhu,
zohladiujuc obsah a vypovednu hodnotu pripojenych listin. Pomerne kratka lehota na rozhodnutie
nevytvara priestor pre plnohodnotné dokazovanie, ktoré sud z objektivnych dévodov neméze vykonat.
Sud vo vacésine pripadov pojednavanie na prejednanie navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
nenariaduje. Rovnako nevykonava ani vysluch strdn a navrh nezasiela na vyjadrenie protistrane.
VSetky rozhodujuce skuto€nosti zistuje sud z navrhu a jeho priloh, bez procesnej ucasti protistrany. To
prirodzene kladie zvySené naroky na objektivnu presved&ivost a argumentacnu dostato&nost’ navrhu,
za obsah ktorého zodpoveda navrhovatel.

13. V danom pripade mozno konstatovat, Ze otec osvedcil pravny zaujem na tomto rozhodnuti, ako aj
skuto€nost, Zze pravne vztahy ucastnikov si vyZzaduju do€asnu upravu, ktora neznesie odklad. Okresny
sud TrenCin uznesenim €. k. 34P/37/2021-49 zo dfia 07.06.2021 v spojeni s uznesenim Krajského sudu
v Trencine €. k. 6CoP/31/2021-80 zo dfia 14.07.2021 nariadil neodkladné opatrenie, ktorym zuzil styk
otca s maloletou na kazdy parny tyZzdefh v roku v sobotu a v nedefu v ¢ase od 15.00 hod do 19.00
hod, vZdy za pritomnosti matky. Dévodom tohto rozhodnutia bola skuto€nost, Ze sud v danom pripade
zistil mozné ohrozenie prav maloletej spoCivajuce v zdravom psychickom a fyzickom vyvoji tym, Ze bolo
zacaté trestné stihanie podla § 199 Trestného poriadku, pri€om podozrivym zo spachania skutku bol
otec dietata, voc&i ktorému vSak nebolo vznesené obvinenie. Nasledne Okresny sud Trencin uznesenim
€. k. 34P/37/2021-284 zo dha 24.06.2022 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Tren€ine ¢&. k.
6C0oP/33/2022-400 zo dia 24.08.2022 okrem iného do&asne zuzil styk otca s maloletou na kazdy parny
tyzden v sobotu a v nedefu v ¢ase od 10.00 hod do 19.00 hod, vZdy za pritomnosti matky. Sud &iastoéne
rozsiril styk otca s dcérou z dévodu, Ze uz rok nebolo rozhodnuté v ramci trestného stihania otca. K
zUzeniu styku otca s dcérou doslo na zaklade zacatia trestného stihania, priCom podozrivym bol otec
dietata, voci ktorému nebolo vznesené obvinenie. Z dradnej €innosti mal sud za preukazane, Zze ORPZv
Trnave uznesenim zo dna 10.03.2023 zastavil trestné stihanie vo veci zlo€inu vyroby detskej pornografie
a precinu prechovavania detskej pornografie a U¢asti na detskom pornografickom predstaveni, pretoze
skutok nie je trestnym €inom a nie je dévod na postupenie veci. Na zaklade uvedenej skuto¢nosti mal
sud za preukazané, Zze odpadli dévody, pre ktoré bol sidom zuZeny styk otca s maloletou a bude preto
v zaujme maloletého dietata, ked déjde k obnoveniu jeho styku s otcom. Pbévodne, pred zuZzenim styku,
bol styk otca s dcérou upraveny vySsiecitovanym rozsudkom €. k. 26P/21/2018-235 zo dria 05.08.2020,
ktorého sucast'ou je dohoda rodiCov o Uprave styku, na zaklade ktorej bol otec opravneny stretavat sa
s maloletou kazdy prvy parny tyZder v mesiaci od Stvrtka od 18.00 hod do nedele do 18.00 hod a kazdy
druhy parny tyzdefi v mesiaci od piatku od 18.00 hod do nedele do 18.00 hod, s vynimkou prazdnin,
kedy si rodi¢ia dohodli osobitnu Upravu styku. S poukazom na skutocnost, Ze maloletd medziasom
zacCala povinnu Skolsku dochadzku, bolo potrebné na tuto skutoénost prihliadat. Preto sud vyhovel
v Casti navrhu otca na Upravu jeho bezného styku a tento upravil v rozsahu uvedenom vo vyroku
tohto rozhodnutia. Zaroven sud vyhovel navrhu otca v €asti Upravy jeho styku pocas velkono€nych
sviatkov roku 2023. Podfla dohody, ktora je su€astou rozsudku je otec opravneny travit ¢as s dcérou
pocas velkono&nych sviatkov vzdy v parnom kalendarnom roku, av3ak vzhfadom k tomu, Ze styk otca
s dcérou bol v minulom roku obmedzeny, sud jeho navrhu vyhovel a v tomto roku upravil jeho styk s
dcérou aj pocas velkono&nych sviatkov. Vo zvysku tykajucom sa Upravy styku pocas letnych prazdnin
sud navrh otca zamietol z dévodu, Ze nadalej bude platit’ dprava tohto styku uréena rozsudkom ¢&. k.
26P/21/2018-235, pricom o jej zmene bude sud rozhodovat’ po vypracovani znaleckého posudku v
konani sp. zn. 34P/37/2021, kde je uz vyty€eny termin pojednavania na def 26.06.2023.

14. Na zaklade uvedenych skuto€nosti sud z logickych dévodov zrusil posledné rozhodnutie o zuzeni
styku otca s dcérou, a to neodkladné opatrenie €. k. 34P/37/2021-460 zo dha 03.11.2022.

9. O nahrade trov konania bolo rozhodnuté podfa § 52 Civilného mimosporového poriadku, podfa ktorého
Ziaden z Uc€astnikov nema narok na nahradu trov konania.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat’ odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia prostrednictvom tunajSieho
sudu na Krajsky sud v Trencine v jednom vyhotoveni (§ 357 CSP).

Toto rozhodnutie je v €asti vyroku I. vykonatelné jeho doru¢enim (§ 332 ods. 1 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis, uvedenie spisovej znacky) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie v zmysle § 365 ods. CSP mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci (§ 62 ods. 1 CMP).

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.



