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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Malackach, v senate zlozenom z predsedu senatu Mgr. Miroslava Lehoczkého a
prisediacich Margity Klempovej a Viliama Slezaka, v trestnej veci obvineného C. V. a spol., pre
zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a
obchodovania s nimi podla § 172 ods. 1 pism. ¢/ Trestného zakona formou spolupachatelstva podla §
20 Trestného zdkona a iné, na verejnom zasadnuti dfia 31.03.2014 v Malackach, takto

rozhodol:

Podla § 334 ods. 4 Trestného poriadku sud schvaluje dohodu o vine a treste, uzavreti medzi
prokuratorom Krajskej prokuratury Bratislava a obvinenymi,

a

obvineni

1.C.V,, nar. XX. XX.XXXX v Z., trvale bytom S. ¢. XXX/XX,

N. pri Z.

2.B. K, nar. XX.XX.XXXX v Z., trvale bytom F. &. XX

3.Z.C,, nar. XX.XX.XXXX v Z., trvale bytom T. & XXXX/XX,
Z.

sa uznavaju za vinnych,
ze

obv. C. V.

od presne nezisteného ¢asu, min. od marca r. 2013 do 10.9.2013 zadovazoval od doposial nezistenej
osoby pervitin, najCastejSie spdsobom bezkontaktnych dodavok prostrednictvom vopred dohodnutej
skrySe v lese stojacom medzi obcami Stupava a Lozorno, nasledne ho spolo¢ne s obvinenym B. K.
davkoval do plastovych injekénych striekaciek a predaval obvinenému B. K. a Z. U;

obv. B. K.

1. od presne nezisteného ¢asu, minimalne od marca r. 2013 do 13.9.2013 kupoval od obvineného C.
V. pervitin a od doposial nezistenej osoby marihuanu, ktoré dalej predaval v réznych mnozstvach a na
réznych miestach, najcastejSie v okrese Malacky, dalSim osobam, najma N. M., S. E., A. M., Z. H., F. K,,
F.N.,Q.M,C.0,, S.C,,K.D.,Z. E.aX.D. aobvinenému Z. C., priom dfia 13.9.2013 v ¢ase o 14.40
hod. pri zadrzani v obci N. pri Z. prechovaval u seba 1 ks plastovi skimavku s obsahom bézového
krystalického materialu znecisteného zeminou s hmotnostou 5514 mg s priemernou koncentraciou 68,1
% hmotnostnych metamfetaminu, obsahujuce 3755 mg absolitneho metamfetaminu, ¢o zodpoveda
94-376 obvykle jednorazovym davkam drogy a 1 ks plastovu injekénu striekacku s obsahom bézového
krystalického materialu s hmotnostou 636 mg s priemernou koncentraciou 72,6 % hmotnostnych
metamfetaminu, obsahujuce 462 mg absolitneho metamfetaminu, ¢o zodpoveda 12-46 obvykle
jednorazovym davkam drogy a dfia 13.9.2013 v obci F. v dome €. XX prechovaval 1ks plastové
vrecko s tlakovym uzaverom obsahujuce konope s hmotnostou 231 mg a priemernou koncentraciou



tetrahydrokanabinolu 9,0 % hmotnostnych, obsahujuce 21 mg tetrahydrokanabinolu, ¢o zodpoveda 1-2
obvykle jednorazovym davkam drogy a v Ciernom ru¢fiom mixéri prechovaval konope s hmotnostou
1281 mg a priemernou koncentraciou tetrahydrokanabinolu 14,4 % hmotnostnych, obsahujuce 184 mg
tetrahydrokanabinolu, ¢o zodpoveda 6-18 obvykle jednorazovym davkam drogy, pri¢om rastliny rodu
Cannabis (konopa) su v zmysle zakona &. 139/1998 Z.z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach
a pripravkoch zaradené do I. skupiny omamnych latok, tetrahydrokanabinol je v zmysle tohto zakona
zaradeny do I. skupiny psychotropnych latok, metamfetamin je v zmysle tohto zakona zaradeny do Il
skupiny psychotropnych latok a obvineny na zaobchadzanie s omamnymi a psychotropnymi latkami
nemal povolenie v zmysle tohto zakona,

pricom obvineny sa takéhoto konania dopustil napriek tomu, Ze rozsudkom Okresného sudu v Malackach
zo dha 22.4.2013 sp. zn. 3T/40/2013 pravoplatnym dria 22.4.2013 bol odsudeny za zlo¢in nedovolenej
vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi
podfa § 172 ods. 1 pism. d) Trestného zdkona a bol mu uloZeny trest odfiatia slobody vo vymere 3 (tri)
roky, vykon ktorého mu bol podmieneéne odlozeny s probaénym dohfadom na skusobnu dobu v trvani
3 (tri) roky,

2. dna 10.6.2013 v Case o 21,45 hod. na ceste asi 300 m za koncovou tabufou obce Lab v smere
na obec Vysoka pri Morave vo vrecku svojich nohavic prechovaval 1 ks plastové vrecko s tlakovym
uzaverom, ktoré po zaregistrovani hliadky policie odhodil na zem, ale vzapati zdvihol a dobrovolne vydal
policii, priom znaleckym skimanim Kriminalistického a expertizneho ustavu PZ Bratislava bolo zistené,
Ze predmetné plastové vrecko obsahovalo konope s hmotnostou 1,242g s priemernou koncentraciou
tetrahydrokanabinolu 17% hmotnostnych, obsahujice 211 mg tetrahydrokanabinolu, ¢o zodpoveda 7-12
obvykle jednorazovym davkam drogy, priCom rastliny rodu Cannabis (konopa) su v zmysle zakona
€. 139/1998 Z.z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch zaradené do |. skupiny
omamnych latok, tetrahydrokanabinol je v zmysle tohto zakona zaradeny do |. skupiny psychotropnych
latok a obvineny na zaobchadzanie s omamnymi a psychotropnymi latkami nemal povolenie v zmysle
tohto z&kona,

obv. Z. C.

od presne nezisteného ¢asu, min. od marca r. 2013 do 13.9.2013 kupoval od obvineného B. K. pervitin
a marihuanu, ktoré dalej predaval rbznym osobam, najma B. T., Z. Q., M. N, Z. R, Q. B., pri€om dfia
13.9.2013 v T. N. na N. XX v dome, v plechovej okruhlej krabi¢ke s vyobrazenym listom konope s napisom
CANABIS prechovaval konope s hmotnostou 954 mg a priemernou koncentraciou tetrahydrokanabinolu
0,2 % hmotnostoych, obsahujice 2 mg tetrahydrokanabinolu a v roztrhanom zatavenom plastovom
vrecku prechovaval konope s hmotnostou 3281 mg a priemernou koncentraciou tetrahydrokanabinolu
2,6 % hmotnostnych, obsahujuce 85 mg tetirahydrokanabinolu, €¢o zodpoveda 7-9 obvykle jednorazovym
davkam drogy a za domom v plastovom vedre pestoval dve rastliny rodu Cannabis o vySke 18
cm a 20 cm, po vysuSeni ktorych by upotrebitefny podiel s hmotnostou 479 mg obsahoval 1,7 %
hmotnostnych tetrahydrokanabinolu, pricom metamfetamin je v zmysle zdkona &. 139/1998 Z.z. o
omamnych, psychotropnych latkach a pripravkoch zaradeny do Il. skupiny psychotropnych latok a
rastliny rodu Cannabis (konopa) su v zmysle tohto zdkona zaradené do I. skupiny omamnych latok a
tetrahydrokanabinol je v zmysle tohto zdkona zaradeny do I. skupiny psychotropnych latok a obvineny
na zaobchadzanie s omamnymi a psychotropnymi latkami nemal povolenie v zmysle tohto zakona,

teda

obvineny C. V.
spoloénym konanim neopravnene zadovazil a predal psychotropnu latku

obvineni B. K.

v bode 1/

spolo&nym konanim neopravnene kupil, predal a prechovaval omamnu a psychotropnu latku a spachal
taky €in, aj ked uz bol za taky ¢in odsudeny

v bode 2/
neopravnene prechovaval pre vlastnu potrebu omamnu a psychotropnu latku



obvineny Z. C.
spolo&nym konanim neopravnene kupil, predal a prechovaval omamnu a psychotropnu latku

¢im spachali

obvineny C. V.

zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a
obchodovania s nimi podla § 172 ods. 1 pism. ¢/ Trestného zakona €. 300/2005 Z.z. v zneni zakona €.
204/2013 Z.z., formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona

obvineny B. K.

v bode 1/

obzvlast zavazny zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podla § 172 ods. 1 pism. ¢/, pism. d/, ods. 2 pism.
a/ Trestného zakona v zneni zakona ¢. 300/2005 Z.z. v zneni zakona ¢&. 204/2013 Z.z., formou
spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona

v bode 2/

precin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a
obchodovania s nimi podla § 171 ods. 2 Trestného zakona &. 300/2005 Z.z. v zneni zakona ¢&. 204/2013
Z.z.,

obvineny Z. C.

zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drZania a
obchodovania s nimi podfa § 172 ods. 1 pism. ¢/, pism. d/ Trestného zakona ¢. 300/2005 Z.z. v zneni
zakona €. 204/2013 Z.z.,

Zatosa
odsudzuju

Obvineny C. V.

Podla § 172 ods. 1 Trestného zakona ¢€. 300/2005 Z.z. v zneni zakona &. 204/2013 Z.z. s pouzitim § 38
ods. 2 a § 39 ods. 2 pism. d/, ods. 4 Trestného zakona k trestu odnatia slobody vo vymere 3 ( tri ) roky.

Podla § 51 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona, sa obvinenému vykon trestu odnatia slobody podmienecne
odklada na skusobnu dobu v trvani 5 ( pat’ ) rokov s probaénym dohfadom nad jeho spravanim.

Podla § 51 ods. 4 pism. g), pism. j) Trestného zakona sa obvinenému uklada povinnost’ podrobit sa v
sucinnosti s probacnym a mediaCnym uradnikom alebo inym odbornikom programu socidlneho vycviku
alebo inému vychovnému programu a zamestnat sa v skuSobnej dobe alebo sa uchadzat preukazatelne
0 zamestnanie.

Podla § 60 ods. 1 pism. a) Tr. zak. sa obvinenému uklada trest prepadnutia veci:
- 1 ks elektronicka vaha zn. Kern TE 150I,

- 1 ks mobilny telefon zn. Samsung Galaxy S, IMEI XXXXXXXXXXXXXXXXX,

- 1 ks mobilny teleféon zn. Nokia RM-303, IMET XXXXXXXXXXXXXXX,

- SIM karta €. XXXXXXXXXXXXXXXXXX.

Podla § 60 ods. 1 pism. ¢) Tr. zak. sa obvinenému uklada trest prepadnutia veci
- pefiaznej hotovosti 2.852,- € zloZenych na ucte Okresného sudu Malacky €. SK 33 8180 0000 0070
0031 5178.

Podla § 60 ods. 6 Tr. zak. sa vlastnikom prepadnutych veci stava stat.



Podla § 73 ods. 2 pism. d) Tr. zak. sa obvinenému uklada ochranné protitoxikomanické lie€enie Ustavnou
formou.

Obv. B. K.

Podla § 172 ods. 2 Trestného zakona €. 300/2005 Z.z. v zneni zakona €. 204/2013 Z.z. s pouzitim § 36
pism. ), § 38 ods. 2, ods. 3, § 41 ods. 1, ods. 2, § 39 ods. 2 pism. d), ods. 4 Tr. zak., k trestu odnatia
slobody vo vymere 7 ( sedem ) rokov a 6 ( Sest’ ) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2, ods. 5 Trestného zakona, sa obvineny na vykon trestu odfatia slobody zaraduje do
ustavu so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 60 ods. 1 pism. a) Tr. zak. sa obvinenému uklada trest prepadnutia veci:
- 1 ks ruény mixér,

- 1 ks alobal,

- 1 ks skleneny pohar,

- 13 ks injek&nych striekadiek,

- 1 ks zlomena injekéna striekacka,

- 1 ks plastovy vrchnak fialovej farby,

- 1 ks plastova tuba,

- 1 ks tanier bielej farby,

- 2 ks gumenych rukavic,

- 1 ks mobilny telefon zn. HTC, IME] XXXXXXXXXXXXXXX,
- SIM karta €. XXXXXXXXXXXXXXXXXX.

Podla § 60 ods. 1 pism. ¢) Tr. zak. sa obvinenému uklada trest prepadnutia veci
- pefiaznej hotovosti 1.505,- € zloZenych na ucte Okresného sudu Malacky €. SK 33 8180 0000 0070
0031 5178.

Podla § 60 ods. 6 Tr. zak. sa vlastnikom prepadnutych veci stava stat.

Podla § 76 ods. 1, § 78 ods. 1 Tr. zak. sa obvinenému uklada ochranny dohlad na 2
( dva ) roky.

Obv. Z. C.
Podla § 172 ods. 1 Trestného zakona €. 300/2005 Z.z. v zneni zakona &. 204/2013 Z.z. s pouzitim § 38
ods. 2, § 39 ods. 2 pism. d), ods. 4 Tr. zak., k trestu odfiatia slobody vo vymere 3 ( tri ) roky.

Podla § 51 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona, sa obvinenému vykon trestu odnatia slobody podmienecne
odklada na skusobnu dobu v trvani 5 ( pat’ ) rokov s probaénym dohfadom nad jeho spravanim.

Podla § 51 ods. 4 pism. g), pism. j) Trestného zakona sa obvinenému uklada povinnost’ podrobit sa v
sucinnosti s probacnym a mediaénym uradnikom alebo inym odbornikom programu socialneho vycviku
alebo inému vychovnému programu a zamestnat sa v skuSobnej dobe alebo sa uchadzat preukazatelne
0 zamestnanie.

Podla § 60 ods. 1 pism. a) Tr. zak. sa obvinenému uklada trest prepadnutia veci:
- 1 ks kovova okruhla Skatulka s vrchnakom s napisom Canabis,

- 2 ks umelohmotnych prazdnych sackov s vyobrazenim listu canabis,

- 12 ks papierovych farebnych trubiciek,

- 1 ks sklenena nadobka v tvare hribika,

- 1 ks injek&na striekacka,

- 1 ks mobilny telefon zn. Nokia E52, IMEI XXXXXXXXXXXXXXX,

- SIM karta ¢. 89421021701238913-9B.

Podla § 60 ods. 6 Tr. zak. sa vlastnikom prepadnutych veci stava stat.



Podla § 73 ods. 2 pism. d) Tr. zak. sa obvinenému uklada ochranné protitoxikomanické lie€enie Ustavnou
formou.

odovodnenie:

Podla § 232 a nasl. Trestného poriadku bolo dfia 06.03.2014 vykonané konanie o dohode o vine a treste
medzi prokuratorom Krajskej prokuratury Bratislava a obvinenymi.

Obvineni priznali spachanie skutkov uvedenych vo vyroku tohto rozsudku, ktoré boli pravne posudené
ako zlo¢in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych Iatok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania
a obchodovania s nimi podla § 172 ods. 1 pism. ¢/ Trestného zakona &. 300/2005 Z.z. v zneni
zakona €. 204/2013 Z.z., formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona, obzvlast zavazny
zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drZania
a obchodovania s nimi podla § 172 ods. 1 pism. ¢/, pism. d/, ods. 2 pism. a/ Trestného zakona
v zneni zakona ¢. 300/2005 Z.z. v zneni zakona ¢&. 204/2013 Z.z., formou spolupachatelstva podla
§ 20 Trestného zakona, precin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podla § 171 ods. 2 Trestného zakona €. 300/2005 Z.z.
v zneni zakona €. 204/2013 Z.z. a zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podla § 172 ods. 1 pism. ¢/, pism. d/ Trestného
zakona €. 300/2005 Z.z. v zneni zakona €. 204/2013 Z.z..

Obvineni na navrh prokuratora suhlasili, aby im sud za tieto trestné €iny ulozil trest tak, ako je uvedené
vo vyroku rozsudku.

Na verejnom zasadnuti Okresného sudu v Malackach, konanom dria 31.03.2014, obvineny C. V. na
otazky podra § 333 ods. 3 Trestného poriadku, €i

- rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste, odpovedal: ano

- suhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im sa vzdava prava na verejny
sudny proces, odpovedal: ano

- rozumie, o tvori podstatu skutkov, ktoré sa mu kladu za vinu, odpovedal: ano

- bol ako obvineny poueny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, & mu bola dana mozZnost
na slobodnu volbu obhajcoyv, s ktorymi by sa mohol radit' o spdsobe svojej obhajoby, odpovedal: éno,

- rozumie podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste, odpovedal: ano

- rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok,
jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podla § 172 ods. 1 pism. ¢/ Trestného
zakona €. 300/2005 Z.z. v zneni zakona &. 204/2013 Z.z., formou spolupachatelstva podla § 20
Trestného zakona, odpovedal: ano

- bol obozndmeny so zdkonom stanovenych trestnych sadzieb za skutok, ktory mu je kladeny za vinu,
odpovedal: ano

- sa dobrovolne priznava a uznava vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuju ako zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov,
ich drzania a obchodovania s nimi podla § 172 ods. 1 pism. ¢/ Trestného zakona ¢&. 300/2005 Z.z. v
zneni zakona €. 204/2013 Z.z., formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona, odpovedal: ano
- suhlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v ustanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu,
odpovedal: ano

- si uvedomuje, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhldsenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat’ odvolanie, odpovedal: ano

Na verejnom zasadnuti Okresného sudu v Malackach, konanom drfia 31.03.2014, obvineny B. K. na
otazky podra § 333 ods. 3 Trestného poriadku, €i

- rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste, odpovedal: ano

- suhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im sa vzdava prava na verejny
sudny proces, odpovedal: ano

- rozumie, o tvori podstatu skutkov, ktoré sa mu kladu za vinu, odpovedal: ano

- bol ako obvineny pouéeny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, & mu bola dana mozZnost
na slobodnu volbu obhajcov, s ktorymi by sa mohol radit' o spdsobe svojej obhajoby, odpovedal: éno,

- rozumie podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste, odpovedal: ano

- rozumie pravnej kvalifikacii skutkov ako obzvlast zavazny zloCin nedovolenej vyroby omamnych a
psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podla § 172 ods. 1



pism. c/, pism. d/, ods. 2 pism. a/ Trestného zakona v zneni zakona &. 300/2005 Z.z. v zneni zakona
€. 204/2013 Z.z., formou spolupachatelstva podfa § 20 Trestného zakona, precin nedovolenej vyroby
omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podla
§ 171 ods. 2 Trestného zakona €. 300/2005 Z.z. v zneni zakona €. 204/2013 Z.z., odpovedal: ano

- bol oboznameny so zakonom stanovenych trestnych sadzieb za skutky, ktoré mu su kladené za vinu,
odpovedal: ano

- sa dobrovolne prizndva a uznava vinu za spachané skutky, ktoré sa v navrhu dohody o vine a
treste kvalifikuje ako obzvlast zavazny zloc€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok,
jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podla § 172 ods. 1 pism. ¢/, pism. d/,
ods. 2 pism. a/ Trestného zakona v zneni zakona ¢. 300/2005 Z.z. v zneni zakona ¢&. 204/2013
Z.z., formou spolupachatelstva podfa § 20 Trestného zakona, precin nedovolenej vyroby omamnych a
psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podfa § 171 ods. 2
Trestného zakona €. 300/2005 Z.z. v zneni zakona ¢&. 204/2013 Z.z., odpovedal: ano

- sthlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v ustanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu,
odpovedal: ano

- si uvedomuje, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhlasenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat’ odvolanie, odpovedal: ano

Na verejnom zasadnuti Okresného sudu v Malackach, konanom dria 31.03.2014, obvineny Z. C. na
otazky podla § 333 ods. 3 Trestného poriadku, Ci

- rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste, odpovedal: ano

- suhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im sa vzdava prava na verejny
sudny proces, odpovedal: ano

- rozumie, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu, odpovedal: ano

- bol ako obvineny poucéeny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, & mu bola dana moznost
na slobodnu volbu obhajcov, s ktorymi by sa mohol radit’ o sposobe svojej obhajoby, odpovedal: ano,

- rozumie podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste, odpovedal: ano

- rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako zlo€inu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok,
jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podfa § 172 ods. 1 pism. ¢/ , pism. d/
Trestného zakona €. 300/2005 Z.z. v zneni zakona ¢&. 204/2013 Z.z.. , odpovedal: ano

- bol oboznameny so zdkonom stanovenych trestnych sadzieb za skutky, ktoré mu su kladené za vinu,
odpovedal: ano

- sa dobrovolne priznava a uznava vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako zlo&in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov,
ich drzania a obchodovania s nimi podfa § 172 ods. 1 pism. ¢/, pism. d/ Trestného zakona &. 300/2005
Z.z. v zneni zakona €. 204/2013 Z.z.. odpovedal: ano

- sthlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v ustanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu,
odpovedal: ano

- si uvedomuje, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhlasenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat’ odvolanie, odpovedal: ano
Okresny sud Malacky na verejnom zasadnuti zistil, Ze dohoda o vine a treste medzi prokuratorom
Krajskej prokuratury Bratislava a obvinenymi bola uzavreta v sulade s ustanoveniami Trestného poriadku
(§ 232, § 333 ods. 3), nie je nespravodliva (§ 334 ods. 2), preto ju na verejnom zasadnuti dfia 31.03.2014
schvdlil a vyhlasil rozsudok tak, ako je uvedeny vo vyroku tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je podla § 334 ods. 4 Trestného poriadku  pripustné odvolanie ani dovolanie,
okrem dovolania podla § 371 ods. 1 pism. c) a ods. 2 Trestného poriadku.



