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Uznesenie

Okresny sud Komarno v pravnej veci navrhovatelky: B.E., W. B. XXIXX, O., zast. opatrovnickou: A.
F., P. XXX, proti odporcovi: CASSOVIA Group s.r.o., ICO: 45 711 241, Narodna trieda 206/75, KoSice
- Sever, o neplatnost drazby, takto

rozhodol:
I. Sud konanie zastavuje.
Il. Ziaden z Ggastnikov nema pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Navrhovatelka dfia 14.3.2014 dorucila sudu podanie oznalené ako ziadost o neplatnost drazby,
ktorym ziadala, aby bola drazba, ktora sa ma uskuto¢nit dfa 10.4.2014 o 13:45 hod, vyhlasena za
neplatnud. Navrhovatelka uviedla, Ze nie vlastnou vinou sa dostala do pravneho sporu, kvéli ktorému je
nezamestnana a praceneschopna. Pravny spor sa tyka bytu, v ktorom navrhovatelka zZije a kedze sa
drazba tyka prave daného bytu, navrhovatelka ziadala sud o uréenie neplatnosti drazby. Navrhovatelka
tiez uviedla, Ze svoj byt nemieni predat, viazne na fiom zalozné pravo a po skonceni konania bude dih
uhradeny aj s poplatkami. Na zaver navrhovatelka dodala, Ze sa jej pripadom zaobera aj Ministerstvo
spravodlivosti SR, Krajska prokuratura Nitra, Generalna prokuratira SR, Okresna prokuratira Komarno
a Okresny sud Komarno. K predmetnému podaniu boli prilozené aj listinné dokumenty: oznamenie
okresnej prokuratorky Okresnej prokuratury Komarno zo dria 29.10.2012 adresované navrhovatelke
ohladom podania, ktoré bolo postupené Okresnému sudu Komarno, dalej oznamenie okresnej
prokuratorky Okresnej prokuratury Komarno zo diha 10.10.2008 adresované navrhovatelke ohladom
zastavenia drazby, predvolanie navrhovatelky v pravnej veci €. k. 7Ps 6/2008 vedenej na okresnom sude
Komarno na den 3.3.2010, potvrdenie Okresného sudu Komarno zo dia 28.2.2014, v zmysle ktorého sa
na predmetnom sude vedie konanie o vratenie spdsobilosti navrhovatelky na pravne ukony a potvrdenie
UPSVaR Komarno, podla ktorého bola navrhovatelka v obdobi od 23.3.2006 do 12.7.2006 vedena v
evidencii uchadzacov o zamestnanie.

Sud v priebehu konania zistil, Ze predmetnému konaniu predchadza konanie vedené na Okresnom sude
Komarno pod sp. zn. 14C/140/2014, ktoré sa tyka tych istych ucastnikov s tym istym predmetom konania.
Navrh v pravnej veci Okresného sidu Komarno pod sp. zn. 14C/140/2014 bol na Okresny sud Komarno
doruéeny dfia 31.1.2014. Navrhovatefka v danom konani uviedla rovnaké skutoénosti ako v podani
doruéenom sudu dna 14.3.2014, t.j. uviedla, Ze nie vlastnou vinou sa dostala pravneho sporu, kvoli
ktorému je nezamestnana a praceneschopnd. Pravny spor sa tyka bytu, v ktorom navrhovatelka Zije
a kedZe sa drazba tyka prave daného bytu, navrhovatelka Ziadala sud o uréenie neplatnosti drazby a
tieZ o uréenie neplatnosti obhliadky bytu, ktord sa mala konat dia 4.2.2014 o 16:45 hod. Navrhovatelka
tieZ uviedla, Ze svoj byt nemieni predat, viazne na fiom zaloZné pravo a po skon&eni konania bude dlh
uhradeny aj s poplatkami. na zaver navrhovatelka dodala, Ze sa jej pripadom zaoberd aj Ministerstvo



spravodlivosti SR, Krajska prokuratira Nitra, Generalna prokuratura, Okresna prokuratira Komarno a
Okresny sud Komarno.

Podla § 83 O.s.p. zacatie konania brani tomu, aby o tej istej veci prebiehalo na sude iné konanie.

Podla § 103 O.s.p. kedykolvek za konania prihliada sud na to, €i su splnené podmienky , za ktorych
moéze vo veci konat' (podmienky konania).

Podla § 104 ods. | veta prva O.s.p., ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno
odstranit, sud konanie zastavi.

Ak sud zisti, Zze v tej istej veci prebieha iné konanie, je povinny za¢até konanie zastavit. Rozhodujucim
okamihom pre posudenie existencie prekazky litispendenice je stav v Case zacatia konania (pozri
uznesenie US SR, sp. zn. | US 320/2009).

Na zaklade vy3Sie uvedeného v danom pripade tu existuje prekaZka uz zacatého konania -
litispendencia, pricom ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozZno odstranit. V
predmetnom konani sa okruh ucastnikov, ako aj predmet konania Uplne zhoduje s okruhom uéastnikov
a predmetom konania vedeného pod spisovou znackou ¢. k. 14C/140/2014, ktoré bolo zacaté skoér, a
to dna 31.1.2014.

Vzhladom k tomu, Ze prekazka uz za€atej veci je neodstranitelnou podmienkou konania, sud konanie
zastavil.

Podla § 146 ods. 1 pism. ¢) OSP Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podfa jeho
vysledku, ak konanie bolo zastavené.

O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 146 ods. I. pism. ¢/ O.s.p. a U€astnikom nepriznal nahradu
trov konania, pretoze konanie bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do I5 dni odo dnia doru€enia jeho pisomného
vyhotovenia, cestou podpisaného sudu, ku Krajskému sudu v Nitre, trojmo.

Odvolanie sa podava na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje (§ 204 ods. 1, veta prva O.s.p.).
Odvolanie musi mat nalezitosti pozadované ustanovenim § 42 ods. 3 O.s.p., tzn. musi obsahovat
oznalenie sudu, ktorému je urené, oznacenie u€astnikov konania, pripadne ich zastupcov, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované.

V odvolani sa mé popri vdeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1, Ze konanie ma inu vadu, ktord mohla
mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, Ze sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci,
pretoze nevykonal navrhnuté dokazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti, ze sud prvého
stupfia dospel na zaklade vykonanych dbkazov k nespravnym skutkovym zisteniam, ze doteraz zisteny



skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skutocnosti alebo iné dokazy, ktoré doteraz neboli uplatnené
(§ 205a) a Ze rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§
205 ods. 2, pism. a/-f/ O.s.p.).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mbze odvolatel rozsirit len do uplynutia
lehoty na odvolanie (§ 205 ods. 3 O.s.p.).

Skutocnosti alebo dbékazy, ktoré neboli uplatnené pred sidom prvého stupfia, su pri odvolani proti
rozsudku alebo uzneseniu vo veci samej odvolacim dévodom len vtedy, ak sa tykaju podmienok
konania, vecnej prislusnosti sudu, vylu¢enia sudcu (prisediaceho) alebo obsadenia sudu, ak ma byt nimi
preukazané, Ze v konani doslo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci
samej, ak odvolatel nebol riadne pouceny podla § 120 ods. 4 a ak ich u€astnik konania bez svojej viny
nemohol oznacit' alebo predlozit do rozhodnutia sudu prvého stupna (§ 205 a ods. 1 O.s.p.).



