Sud: Okresny sud Prievidza

Spisova znacka: 3T/7/2023

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 3823010094

Déatum vydania rozhodnutia: 23. 03. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Noema Turanoviova

ECLI: ECLI:SK:OSPD:2023:3823010094.2

Opravné uznesenie

Okresny sud Prievidza samosudkyrfiou JUDr. Noemou Turanoviovou v trestnej veci obvinenej O. S.
takto

rozhodol:

Podla § 357 Trestného poriadku s pouzitim § 174 odsek 1 Trestného poriadku (dalej len , Tr. por.“)
opravujem trestny rozkaz Okresného sudu Prievidza sp. zn. 3T/7/2023 zo dnha 6. marca 2023

v Casti:
»...5a Uznava za vinnu, ze

1. dfia 04.06.2022 v &ase okolo 23:00 hod. z hotelovej izby C.. XXX hotela O. S. A., D. V. D.O.
M. Y. C. X, A., poCas toho, ako sa poSkodeny A. W. sprchoval, odcudzila poSskodenému maskacové
nohavice hnedej farby neznamej znacky, v ktorych sa nachadzal mobilny telefén znacky Samsung A53,
L.: XXXXXXXXXXXXXXX, ¢iernej farby, bankomatova karta ¢. XXXXXXXXXXXXXXXX, od spolo¢nosti
VUB banka k bankovému Gétu &. Z. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, vedenom na meno poskodeného
A. W. a finan€na hotovost vo vyske 30 eur a nasledne dna 05.06.2022 na Cerpacej stanici Z. A. D. V.
N. Y. XX, A., za pouzitia bankomatovej karty &. XXXXXXXXXXXXXXXX, vydanej od spolo&nosti VUB
banka na meno poskodeného A. W., k jeho osobnému bankovému Uctu €. Z. XXXX XXXX XXXX XXXX
XXXX, vedenom na meno po$kodeného v spolo¢nosti VUB banka, ktorej sa predtym neopravnene
zmochnila, tym, Zze odcudzila poSkodenému maskacové nohavice hnedej farby, v ktorych sa tato karta
nachadzala, vykonala prostrednictvom bankomatovej karty €. XXXXXXXXXXXXXXXX bez vedomia a
suhlasu poskodeného A. W. dve neopravnené platby bezkontaktnym spdsobom, a to konkrétne dna
05.06.2022 v ¢ase o0 01:54:52 hod. platbu vo vyske 12,60 eur a dha 05.06.2022 v ¢ase o 01:56:01 hod.
platbu vo vyske 40,96 eur, &im spdsobila poskodenému A. W., H. N. S. XXX/XX, U., odcudzenim veci a
finan¢nej hotovosti Skodu vo vyske 330 eur a vykonanim neopravnenych platieb Skodu vo vyske 53,56
eur, teda celkovu Skodu vo vyske 383,56 eur,

pricom tieto skutky spachala napriek tomu, Zze bola rozhodnutim o priestupku Okresného Uradu Prievidza
pod ¢islom konania OU-PD-OVVS-2022/012571-008 zo diia 01.04.2022, pravoplatnym diia 29.04.2022,
uznana vinnou zo spachania priestupku proti majetku podla § 50 odsek 1 zakona &. 372/1990 Zb. o
priestupkoch v zneni neskorsich predpisov, a to za kradez mobilného telefénu, za ktory jej bola ulozena
sankcia - pokuta vo vySke 40 eur,

2. dna 09.06.2022 priblizne v ¢ase od 22:00 hod. do 22:15 hod. v Handlovej, D. D. N. XX, S. A. O.,
odcudzila 1 ks &ierny mincovnik, v ktorom sa nachadzala finan¢na hotovost vo vySke 135 eur a 1
ks krabiCky cigariet znacky Lucky Strike, ktoré veci sa nachadzali polozené na bare bez dozoru, a to
takym spdsobom, ze sa presunula k predmetnému baru, z ktorého vzala Cierny mincovnik a krabicku
cigariet znacky Lucky Strike, ktoré si vlozila do svojej tasky, a nasledne odisla pre¢ z pohostinstva, ¢im
poskodenému D. D.-A.0.,Z.Z.D. N. XX, XXX XX C., L.: XXXXXXXX, spbsobila odcudzenim ierneho
mincovnika s finanénou hotovostou 135 eur Skodu v celkovej vySke 147,90 eur, a poSkodenému S. F.,
H. N. C., A. XXX/XX, odcudzenim 1 ks krabicky cigariet znacky Lucky Strike Skodu vo vyske 4,10 eur,



3. dna 19.06.2022 v presne nezistenom Case okolo 05:00 hod v byte D. X. I. XX/X S. A,, zo stola v kuchyni
odcudzila volne poloZeny mobilny telefén znacky Realme 8, O. F., T. Y. Z., L.: XXXXXXXXXXXXXXX,
L.: XXXXXXXXXXXXXXX, patriaci M. G., s ktorym nasledne z uvedeného bytu odisla, ¢&im spbsobila
poskodenému M. G.P., H. N. O. A., A. N. I. XX/X, A., 8kodu vo vySke 130 eur,

4. dria 01.08.2022 v ¢ase medzi 20:30 hod. az 20:45 hod. na Ulici M. FaleSnika v Prievidzi, pri Poste
Prievidza 4, pristupila k poSkodenému O. A., ktory kra¢al po chodniku, pri€om mu z pravého vrecka
nohavic zobrala modri semiSovu pefiazenku znacky Nike v hodnote 15 eur s obsahom obc¢ianskeho
preukazu, preukazu poistenca UNION, dokladov na meno poSkodeného a finanénej hotovosti vo vyske
35 eur a nasledne utiekla preg, &im svojim konanim spdsobila poskodenému O. A., H. N.P. H. C.. XXX/
X, A., Skodu vo vyske 50 eur,

5. dha 26.09.2022 v Case okolo 15:30 hod. na terase pohostinstva W. S. A. pristupila od chrbta k
poskodenému S. Z., ktory sedel na terase pohostinstva, pri¢om mu z lavého zadného vrecka nohavic
zobrala hnedu pefiazenku z koZzeného materialu v hodnote 15 eur, s obsahom obc&ianskeho preukazu,
bankomatovej karty VUB a finan&nej hotovosti vo vySke 680 eur, a nasledne utiekla pre¢, a tymto
konanim sposobila poskodenému S. Z., H. N. G. XXX, $kodu v celkovej vyske 695 eur,

pricom takto konala napriek tomu, Ze bola rozhodnutim o priestupku Okresného uradu Prievidza pod
¢islom konania OU-PD-OVVS-2022/012571-008 zo dna 01.04.2022, pravoplatnym dra 29.04.2022,
uznana vinnou zo spachania priestupku proti majetku podla § 50 odsek 1 zakona ¢&. 372/1990 Zb. o
priestupkoch v zneni neskorsich predpisov, a to za kradez mobilného telefénu, za ktory jej bola uloZzena
sankcia - pokuta vo vySke 40 eur,

teda

-vbode1.,2.,3.,4,

si prisvojila cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnila a spdsobila tak mald Skodu, s€asti &in spachala na veci,
ktord mal iny pri sebe, bola za obdobny &in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuta a &in
spachala zavaznejSim spdsobom konania - na viacerych osobach,

- v bode 4.

neopravnene pouzila platobny prostriedok,

- v bode 5.

si prisvojila cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnila a spdsobila tak malu 8kodu, €in spachala na veci, ktoru
mal iny pri sebe a bola za obdobny &in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuta,

¢im spachala

-vbode1.,2.,3.,4,

pokraCovaci zlo€in kradeze podfa § 212 odsek 1 pismeno a), s€asti pismeno d), pismeno g), odsek 3
pismeno b) Trestného zédkona s poukazom na § 138 pismeno j) Trestného zdkona, s€asti v subehu s
precinom neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku podfa § 219 odsek 2 Trestného
zakona,

- v bode 5.

precin kradezZe podla § 212 odsek 1 pismeno a), pismeno d), pismeno g) Trestného zakona..... ,



ktoré spravne znie:

....Sa Uznava za vinnu, ze

1. dfia 04.06.2022 v &ase okolo 23:00 hod. z hotelovej izby C.. XXX hotela O. S. A., D. V. D.O.
M. Y. C. X, A., pocas toho, ako sa poSkodeny A. W. sprchoval, odcudzila poSskodenému maskacové
nohavice hnedej farby neznamej znacky, v ktorych sa nachadzal mobilny telefon znacky Samsung AS3,
L.: XXXXXXXXXXXXXXX, Ciernej farby, bankomatova karta &. XXXXXXXXXXXXXXXX, od spoloénosti
VUB banka k bankovému G&tu &. Z. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, vedenom na meno poskodeného
A. W. a finan€na hotovost vo vySke 30 eur a nasledne dia 05.06.2022 na Cerpacej stanici Z. A. D. V.
N. Y. XX, A., za pouzitia bankomatovej karty &. XXXXXXXXXXXXXXXX, vydanej od spolo&nosti VUB
banka na meno poskodeného A. W., k jeho osobnému bankovému Uctu €. Z. XXXX XXXX XXXX XXXX
XXXX, vedenom na meno poskodeného v spolo¢nosti VUB banka, ktorej sa predtym neopravnene
zmochnila, tym, Ze odcudzila poSkodenému maskacové nohavice hnedej farby, v ktorych sa tato karta
nachadzala, vykonala prostrednictvom bankomatovej karty €. XXXXXXXXXXXXXXXX bez vedomia a
suhlasu poskodeného A. W. dve neopravnené platby bezkontaktnym spésobom, a to konkrétne dna
05.06.2022 v ¢ase o 01:54:52 hod. platbu vo vyske 12,60 eur a dfia 05.06.2022 v &ase o 01:56:01 hod.
platbu vo vyske 40,96 eur, &im spdsobila poskodenému A. W., H. N. S. XXX/XX, U., odcudzenim veci a
finanénej hotovosti Skodu vo vySke 330 eur a vykonanim neopravnenych platieb Skodu vo vyske 53,56
eur, teda celkovu Skodu vo vyske 383,56 eur,

2. dna 09.06.2022 priblizne v ¢ase od 22:00 hod. do 22:15 hod. v Handlovej, D. D. N. XX, S. A. O,,
odcudzila 1 ks &ierny mincovnik, v ktorom sa nachadzala finan¢na hotovost vo vySke 135 eur a 1
ks krabiCky cigariet znacky Lucky Strike, ktoré veci sa nachadzali poloZzené na bare bez dozoru, a to
takym spésobom, Ze sa presunula k predmetnému baru, z ktorého vzala €ierny mincovnik a krabi¢ku
cigariet znacky Lucky Strike, ktoré si vloZila do svojej tadky, a nasledne odisla pre¢ z pohostinstva, ¢im
poskodenému D. D.-A. O., Z. Z. D. N. XX, XXX XX C., L.: XXXXXXXX, sposobila odcudzenim &ierneho
mincovnika s finanénou hotovostou 135 eur Skodu v celkovej vySke 147,90 eur, a poSkodenému S. F,,
H. N. C., A. XXX/XX, odcudzenim 1 ks krabicky cigariet znacky Lucky Strike $kodu vo vyske 4,10 eur,

3. dna 19.06.2022 v presne nezistenom Case okolo 05:00 hod v byte D. X. I. XX/X S. A,, zo stola v kuchyni
odcudzila volne poloZeny mobilny telefén znacky Realme 8, O. F., T. Y. Z., L.: XXXXXXXXXXXXXXX,
L.: XXXXXXXXXXXXXXX, patriaci M. G., s ktorym nasledne z uvedeného bytu odisla, ¢im spbsobila
poskodenému M. G.P., H. N. O. A., A. N. I. XX/X, A., 8kodu vo vySke 130 eur,

4. dria 01.08.2022 v ¢ase medzi 20:30 hod. az 20:45 hod. na Ulici M. FaleSnika v Prievidzi, pri Poste
Prievidza 4, pristupila k poSkodenému O. A., ktory kra¢al po chodniku, pri€om mu z pravého vrecka
nohavic zobrala modri semiSovu pefiazenku znacky Nike v hodnote 15 eur s obsahom obc¢ianskeho
preukazu, preukazu poistenca UNION, dokladov na meno poSkodeného a finanénej hotovosti vo vyske
35 eur a nasledne utiekla preg, &im svojim konanim spdsobila poskodenému O. A.O., H. N. H. C.. XXX/
X, A., Skodu vo vyske 50 eur,

pric¢om tieto skutky spachala napriek tomu, Ze bola rozhodnutim o priestupku Okresného uradu Prievidza
pod ¢islom konania OU-PD-0OVVS-2022/012571-008 zo dria 01.04.2022, pravoplatnym dna 29.04.2022,
uznana vinnou zo spachania priestupku proti majetku podla § 50 odsek 1 zakona &. 372/1990 Zb. o
priestupkoch v zneni neskorsich predpisov, a to za kradez mobilného telefénu, za ktory jej bola uloZzena
sankcia - pokuta vo vySke 40 eur,

5. dfia 26.09.2022 v ¢ase okolo 15:30 hod. na terase pohostinstva W. S. A.S. pristipila od chrbta k
poskodenému S. Z., ktory sedel na terase pohostinstva, pri¢om mu z lavého zadného vrecka nohavic
zobrala hnedu pefiazenku z koZeného materialu v hodnote 15 eur, s obsahom obc&ianskeho preukazu,
bankomatovej karty VUB a finan&nej hotovosti vo vySke 680 eur, a nasledne utiekla pre¢, a tymto
konanim sposobila poskodenému S. Z., H. N. G. XXX, $kodu v celkovej vyske 695 eur,



pricom takto konala napriek tomu, Zze bola rozhodnutim o priestupku Okresného uradu Prievidza pod
¢islom konania OU-PD-OVVS-2022/012571-008 zo dna 01.04.2022, pravoplatnym dra 29.04.2022,
uznana vinnou zo spachania priestupku proti majetku podla § 50 odsek 1 zakona &. 372/1990 Zb. o
priestupkoch v zneni neskorsich predpisov, a to za kradez mobilného telefénu, za ktory jej bola uloZzena
sankcia - pokuta vo vySke 40 eur,

teda
-vbode 1., 2, 3., 4.,

si prisvojila cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnila a spdsobila tak mald Skodu, s€asti &in spachala na veci,
ktord mal iny pri sebe, bola za obdobny &in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuta a &in
spachala zavaznejSim spdsobom konania - na viacerych osobach,

- v bode 1.
neopravnene pouzila platobny prostriedok,
- v bode 5.

si prisvojila cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnila a spdsobila tak malu 8kodu, €in spachala na veci, ktoru
mal iny pri sebe a bola za obdobny &in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuta,

¢im spachala
-vbode 1,2, 3,4,

pokraCovaci zlo€in kradeze podfa § 212 odsek 1 pismeno a), s€asti pismeno d), pismeno g), odsek 3
pismeno b) Trestného zédkona s poukazom na § 138 pismeno j) Trestného zdkona, s€asti v subehu s
precinom neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku podfa § 219 odsek 2 Trestného
zakona,

- v bode 5.

precin kradeZe podla § 212 odsek 1 pismeno a), pismeno d), pismeno g) Trestného zakona....".
odévodnenie:

Samosudkyfia diia 6.3.2023 pod &islom 3T/7/2023 vydala trestny rozkaz, ktorym bola obvinena O. S.
uznana vinnou v bode 1., 2., 3., 4. z pokracovacieho zlo¢inu kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno a),
sCasti pismeno d), pismeno g), odsek 3 pismeno b) Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno
j) Trestného zakona, s€asti v subehu s pre€inom neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného
prostriedku podla § 219 odsek 2 Trestného zakona, a v bode 5. z precinu kradeze podla § 212 odsek 1
pismeno a), pismeno d), pismeno g) Trestného zakona. a bol jej ulozeny trest.

Pri pisomnom vyhotoveni trestného rozkazu doSlo k pisarskej chybe - k zrejmej nespravnosti, pretoze
pri opise pisomného vyhotovenia trestného rozkazu doSlo k nespravnemu opisu konceptu trestného
rozkazu.

Predseda senatu (samosudca) m6ze osobitnym uznesenim kedykolvek opravit’ pisarske chyby a iné
zrejmé nespravnosti, ku ktorym doSlo pri vyhotoveni rozsudku a v jeho rovnopisoch tak, aby jeho
vyhotovenie bolo v Uplnej zhode s obsahom rozsudku, ako bol vyhlaseny § 174 odsek 1 Tr. por.



Podla § 357 Trestného poriadku na opravu vyhotovenia a rovnopisu trestného rozkazu sa primerane
vztahuju ustanovenia § 174; na ucinky opravy sa primerane vztahuje ustanovenie § 175.

Z vySSie uvedenych dévodov samosudkyna vykonala opravu trestného rozkazu, teda bolo rozhodnuté
tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru je mozné podat do troch pracovnych dni odo
dna oznamenia uznesenia prostrednictvom tunajsSieho sudu ku Krajskému sudu Trencin. Staznost ma
odkladny ucinok.



