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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudca Okresného sudu v Martine JUDr. Marian RoSak vydava dna 28.03.2014 podla § 353 ods.
1 Tr. por. tento

trestnyrozkaz:
rozhodol:

Obvineny F. F., nar. XX XX XXXX v T. O.,
trvale bytom O. X, okres T. O.

uznava sa zavinného, Zze

1)

v presne nezistenej noénej dobe od dfia 10.10.2013 do dfia 11.10.2013, na ulici P.. H.. S., v obci S., okres
P., spred rodinného domu &. X zo zaparkovaného nakladného motorového vozidla zn. Tatra 815, ev. €.
P., prinesenym kfu€om gola sady odkrutil vypustny ventil na nadrzi vozidla, z ktorej nasledne od&erpal a
odcudzil do pripravenych bandasiek cca 60 litrov motorovej nafty, €¢im sposobil P. O., nar. XX XX.XXXX,
trvale bytom H. XXXX/XX, Q., okres P., Skodu vo vySke najmenej 90 €

2)

v presne nezistenej nocnej dobe od dfia 15.10.2013 do diia 16.10.2013, na ulici Q., v obci X., okres
P., spred rodinného domu &. X, zo zaparkovaného nakladného motorového vozidla zn. MAN, ev. .
P.-XXXBM prinesenym kli€om gola sady odkrutil vypustny ventil na nadrzi vozidla, z ktorej nasledne
odcerpal a odcudzil do pripravenych bandasiek cca 66 litrov motorovej nafty, ¢im spdsobil viastnikovi
uvedeného motorového vozidla L. O. nar. XX. XX.XXXX trvale bytom Q. XXXX/X, X., okres P. $kodu vo
vyske najmenej 93 €,

3)

dfia 11.10.2013 okolo 23.00 hod., v obci S., na ulici P.. H.. S., okres P., zo zaparkovaného autobusu zn.
Karosa I. XXX B. XXX, B. N., rukami vypacil uzaver so zamkom palivovej nadrze, z ktorej nasledne za
pomoci prinesenej hadice odcerpal a odcudzil do pripravenych bandasiek 144,36 litrov motorovej nafty,
&im sposobil viastnikovi autobusu spolognosti SAD Zilina, a.s., so sidlom Zilina, Kosicka 2, ICO: 36 407
771, Skodu kradezou vo vySke 219,05 EUR a Skodu v désledku posSkodenia zamku a uzaveru palivovej
nadrze vo vyske 30,61 EUR,

4)

v presne nezistenej dobe od 16.00 hod. dfia 11.10.2013 do 04.45 hod. dfia 14.10.2013, v obci A., okres
P., na konec¢nej autobusovej zastavke, zo zaparkovaného autobusu zn. Irisbus Midway, B. N., rukami
vylomil uzamknuty mechanizmu uzaveru na palivovej nadrzi, z ktorej nasledne za pomoci prinesenej
hadice od&erpal a odcudzil do pripravenych bandasiek 89,27 litrov motorovej nafty, ¢im vlastnikovi
autobusu spoloénosti SAD Zilina, a.s., so sidlom Zilina, Kosicka 2, ICO: 36 407 771, sposobil $kodu



kradeZou vo vyske 145,81 EUR a Skodu v désledku poSkodenia zamku a uzaveru palivovej nadrze vo
vyske 29,28 EUR,

3)

dria 15.10.2013 okolo 22.30 hod., v obci S., na ulici C., okres P., pred rodinnym domom &. XXX, zo
zaparkovaného autobusu zn. Irisbus Crossway, EC N., rukami vylomil uzaver so zamkom na palivovej
nadrzi, z ktorej nasledne za pomoci prinesenej hadice od&erpal a odcudzil do pripravenych bandasiek
194,80 litrov motorovej nafty, &im spdsobil vlastnikovi autobusu spolo&nosti SAD Zilina, a.s., so sidlom
Zilina, Kosicka 2, ICO: 36 407 77, $kodu kradeZou vo vyske 531,21 EUR, a $kodu v désledku poskodenia
zamku a uzaveru palivovej nadrze vo vyske 276,93 EUR,

teda
vbodoch 1, 2,3,4,5

- pokracujucim konanim prisvaojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal vlamanim,
- pokracujucim konanim poskodil cudziu vec a sposobil tak na cudzom majetku malu Skodu,

¢im spachal

vbodoch 1,2, 3,4,5
- pokracujuci prec€in kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a/ Tr. zak.,
- pokracujuci pre€in poSkodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Tr. zak.

Zato sa odsudzuje

Podla § 212 ods. 2 Tr. zak. s pouzitim § 36 pism. j), pism. 1), § 37 pism. h), § 38 ods. 2, ods. 3, §
41 ods. 3 Tr. zdkona a s pouzitim § 353 ods. 2 pism. a) Tr. por. na spolo¢ny trest odfatia slobody vo
vymere 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zakona a s pouzitim § 50 ods. 1 Tr. zédkona sud obvinenému vykon
uloZzeného trestu odfatia slobody podmienecne odkladé a ur€uje skdSobnu dobu na 2 (dva) roky.

Podla § 41 ods. 3 Tr. zakona sud zruSuje skor8i vyrok o vine trestného rozkazu Okresného sudu
Martin, sp. zn. 2T/11/2014 zo dfia 03.02.2014, pravoplatny 19.02.2014, pre pokracujuci precin kradeze
podfa § 212 ods. 2 pism. a) Tr. zakona a iné, cely vyrok o treste, ktorym mu bol uloZeny Uhrnny trest
odniatia slobody vo vymere 6 mesiacov so skuSobnou dobou 18 mesiacov, ako aj vSetky dalSie vyroky,
ktoré maju v uvedenom vyroku o vine svoj podklad.

Podlfa § 287 ods. 1 Tr. por. sud obvinenému ukladd povinnost nahradit poSkodenej Slovenske;j
autobusovej doprave Zilina, a. s., so sidlom Zilina, KoSicka 2, ICO: 36 407 771, $kodu vo vyske 896,07 €.

Podla § 288 ods. 1 Tr. por. sud poSkodenych: P. O., nar. XX.XX.XXXX a L. O., nar. XX.XX.XXXX s
narokmi na nahradu Skody odkazuje na obcianske sudne konanie.

Poucenie:

Podla § 355 ods. 1 Tr. por. obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie,
ako aj prokurator mézu podat’ proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny
rozkaz vydal, a to do 6ésmich dni od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech
obvineného okrem prokuratora, sa lehota kon&i tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz
dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskér.
Na navratenie lehoty sa primerane pouzije ustanovenie § 64.



Podla § 355 ods. 2 Tr. por. proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada $kody, moze
poskodeny podat odpor; ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody.
Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred
inym prislusnym organom.

Podla § 3550ds. 3 Tr. por. ak proti tresthnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote
odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani
nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom
opatreni obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani obzZalobu,
trestny rozkaz sa rusi, inak sa stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356; pravoplatny vyrok o
uloZeni ochranného opatrenia zhabania pefaznej Ciastky sa stane vykonatelnym podla § 289 ods. 5.
Podla § 355 ods. 4 Tr. por. proti vyroku, ktorym bolo uloZzené ochranné opatrenie, mdéze zu€astnena
osoba podat’ odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho
doruc€enia. Ak zuCastnena osoba podala odpor a nie je dévod na postup podfa odseku 3, prejedna
samosudca navrh na uloZenie ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. Ak ide o navrh na uloZenie
ochranného opatrenia zhabania penaznej Ciastky alebo zhabania majetku, postupuje sa dalej podla
§ 362a, prokurator vdak nemdze v tomto konani vziat navrh spat; takto sa postupuje aj vtedy, ak
zUCastnena osoba podala odpor a zaroven vznikol dovod na postup podla odseku 3, ale v désledku
vzatia odporu opravnenou osobou spat sa stal trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym vo vyroku
o vine a treste.

Podla § 355 ods. 5 Tr. por. ak samosudca po doru€eni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dévodu,
Ze odpor bol podany neopravnenou osobou, oneskorene alebo z dévodu jeho spatvzatia, odmietne
odpor uznesenim. Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktora ma odkladny u&inok.

Podla § 355 ods. 6 Tr. por. ak bol obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211, mézZe poskodeny vziat
suhlas s trestnym stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedorudi niektorej z 0s6b uvedenych
v odseku 1. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.

Podla § 355 ods. 7 Tr. por. ak bol vydany trestny rozkaz, mdze prokurator vziat’ spat obzZalobu dovtedy,
kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z 0s6b uvedenych v odseku 1. Spatvzatim obZaloby sa trestny
rozkaz rusi a vec sa vracia do pripravného konania.

Podla § 355 ods. 8 Tr. por. obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech odvolanie,
poskodeny, zu€astnena osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat
odpor a okrem poskodeného mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy,
kym prokurator neprednesie na hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor
podat. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie, méze vziat podany odpor
spat len s jeho vyslovnym suhlasom.

Podla § 355 ods. 9 Tr. por. vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na
vedomie.

Podla § 355 ods. 10 Tr. por. ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podfa odseku 8, trestny
rozkaz sa ruSi podla odseku 3.



