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Uznesenie

Okresny sud TrebiSov v pravnej veci vykonania exekucie opravneného: E.. S. S., F.. XX XX.XXXX, T.
U. XXX/IXX, J., W.. W. W.Z. E. |. P, F.. XXX XXXX, T. U. XXX/XX, J. a tato zastupena JUDr. Petrom
Jonasom, advokatom - AK, M.R. Stefanika 2393/29, Trebigov, proti povinnému: S. 8., F.. XX.X.XXXX,
T. Q. XXX/XX, T. o vymozenie dizného vyzivného pre E.. S. S. P. XX X.XXXX R. R. XXX, XX L., T. R.U.
H.E..S. S. Z. X X.XXXX do buducna mesaéne vo vyske 30% sumy Zivotného minima na nezaopatrené
neplnoleté dieta, preddavok na odmenu a na nadhradu hotovych vydavkov sudneho exekutora vo vyske
118,30 EUR, trov exekucie a o namietkach povinného proti exekucii takto

rozhodol:
Namietkam povinného proti exekuciisud nevyhovuje.
odovodnenie:

Opravneny na zaklade pravoplatného a vykonatelného rozsudku Okresného sudu TrebiSov, €.k.
15P/275/2012-50 zo dfia 10.12.2012, podal navrh na vykonanie exekucie proti povinnému.

Okresny sud TrebiSov poverenim €.5811*099702 zo dia 22.7.2013 poveril vykonanim exekucie studnu
exekutorku JUDr. Mariu Popikovl, Exekutorsky urad TrebiSov, Srobarova 3842/9, TrebiSov.

Poverend sudna exekutorka dorucila prostrednictvom posSty povinnému upovedomenie o zacati
exekucie, ktoré si povinny prevzal dria 19.9.2013.

Povinny podanim zo dfia 30.9.2013, doru¢enym sudnej exekutorke dfia 3.10.2013, podanom na postovu
prepravu dfia 1.10.2013 vzniesol namietky proti exekucii, oznaené ako odvolanie voci zaatiu exekucie.
Povinny namietky proti exekucii odévodnil tym, Ze vyZivné za obdobie od 26.9.2012 do 30.11.2012
pravidelne a v&as platil. V obdobi od 1.5.2013 mal zvySené vyzZivné zo sumy 23 EUR na 27 EUR.
Tato sumu platil na maloletd dcéru v€as a presne. Ako dékaz povinny predloZil aj fotokdpie postovych
penaznych poukazok, z ktoych sud konstatuje, Ze povinny uhradil k rukam matky sumu 23 EUR dha
19.1.2012, sumu 23 EUR dna 23.2.2012, sumu 23 EUR dna 16.3.2012, sumu 23 EUR dna 17.4.2012,
sumu 23 EUR dria 23.5.2012, sumu 23 EUR dna 20.6.2012, sumu 23 EUR dna 17.7.2012, sumu 23
EUR dna 23.8.2012, sumu 23 EUR dna 20.9.2012, sumu 23 EUR dra 23.10.2012, sumu 23 EUR dna
20.12.2012, sumu 27 EUR dna 19.6.2013, sumu 27 EUR dna 19.6.2013, sumu 27 EUR dfia 19.6.2013,
sumu 27 EUR dria 21.8.2013 a sumu 27 EUR dria 23.9.2013.

Od roku 2010 je nezamestnany a pobera len davku v hmotnej nidzi, tj. 62,50 EUR. Okrem tohto
vyzivného este mesacne prispieva sumou 27 EUR osobne do ruk matky jeho dcéry Stefanie Siskovej,
nar. 28.4.2010. Mesacna suma, ktora mu zostava na ruku je cca. 10 EUR. Preto poZadovanu sumu



nevie vyplatit. Ak aj po tychto namietkach bude potrebné splatit tuto pohfadavku, povinny preto poziadal
o splatkovy kalendar.

Opravneny sa k namietkam povinného proti exekucii nevyjadril.

Sudna exekutorka sa k namietkam povinného proti exekucii vyjadrila a uviedla, ze exekuéné konanie sa
zacCalo podanim navrhu na vykonanie exekucie dina 30.5.2013. Po zaati exeku€ného konania povinny
previedol opravnenej uhrady 27 EUR dna 19.6.2013, 27 EUR dfia 19.6.2013, 27 EUR diia 19.6.2013, 27
EUR dfa 21.8.2013 a 27 EUR dfia 23.9.2013. Z podania povinného nevyplyva, Ze by povinny splnil dizné
vyzivné a pravidelne pinil bezné vyZivné do doby zacatia exekuéného konania. Namietky povinného nie
su dbvodné, a tieto je treba zamietnut.

Podla § 50 ods.1,2 Exekuéného poriadku, povinny mdze vzniest u exekutora povereného vykonanim
exekucie do 14 dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie namietky proti exekucii, ak po
vzniku exekuc€ného titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku alebo brania jeho
vymahatelnosti, alebo ak su tu iné dévody, pre ktoré je exekucia nepripustna. To isté plati, ak sa namieta,
Ze opravneny alebo povinny nie su pravnymi nastupcami osoby uvedenej v exekuénom titule. Namietky
musia byt odévodnené a na dodatoéne uvedené dévody sa neprihliadne. Ak po podani namietok
exekutor upustil od vykonania exekucie (§ 46), o namietkach netreba rozhodnut. Namietky proti exekucii
je exekutor povinny doruéit’ sudu najneskér do piatich dni od ich doruéenia u€astnikom. O namietkach
proti exekucii rozhodne sud najneskér do 60 dni od ich doruc€enia.

Podla § 50 ods. 4 Ex. por., proti rozhodnutiu, ktorym sa vyhovelo namietkam, je pripustné odvolanie.

Sud po preskumani exekucného spisu, obsahu oddévodnenia namietok proti exekucii vznesenych
povinnym v zdkonom stanovenej lehote a vyjadrenia sudnej exekutorky k namietkam povinného proti
exekucii zistil, ze exeku¢nym titulom, ktorym je pravoplatny a vykonatelny rozsudok Okresného sudu
TrebiSov, ¢.k. 15P/275/2012-50 zo dria 10.12.2012 bola povinnému uloZena povinnost prispievat
na vyzivu mal. Rebeky, nar. 10.10.2006 sumou zodpovedajucou 30% sumy zivotného minima na
nezaopatrené neplnoleté dieta mesacne, uréené zakonom ¢&. 601/2003 Z.z. o zivotnom minime, poénuc
od 26.9.2012, vZzdy do 25. dia toho ktorého mesiaca vopred k rukam matky. Nedoplatok na vyzivhom
takto vzniknuty za obdobie od 26.9.2012 do 30.11.2012 vo vyske 7,50 EUR je otec povinny zaplatit v
lehote do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku k rukdm matky. V navrhu na vykonanie exekucie zo dha
29.5.2013 opravneny uviedol, Ze dévodom na podanie tohto navrhu na vykonanie exekucie bolo to,
Ze povinny ku diu podania tohto navrhu na vykonanie exekucie nezaplatil vyZivné pre opravneného
v celkovej vy8ke 106,60 EUR za mesiace november 2012, januar, marec a april 2013 po 26,65 EUR.
Povinny spolu s namietkami proti exekucii predlozil ako dékaz aj fotokopie poStovych penaznych
poukazok, ktorymi preukdzal sudu, Ze vyZivne uhradzal k rukam matky takto: sumu 23 EUR dha
19.1.2012, sumu 23 EUR dfa 23.2.2012, sumu 23 EUR dra 16.3.2012, sumu 23 EUR dna 17.4.2012,
sumu 23 EUR dna 23.5.2012, sumu 23 EUR dna 20.6.2012, sumu 23 EUR dna 17.7.2012, sumu 23
EUR dna 23.8.2012, sumu 23 EUR dra 20.9.2012, sumu 23 EUR dna 23.10.2012, sumu 23 EUR dna
20.12.2012, sumu 27 EUR dfa 19.6.2013, sumu 27 EUR dria 19.6.2013, sumu 27 EUR dna 19.6.2013,
sumu 27 EUR dia 21.8.2013 a sumu 27 EUR dfa 23.9.2013. Z toho je teda zrejmé, Ze povinny
nepreukazal sudu, Ze uhradil vyZivne aj za mesiace november 2012, januar, marec a april 2013, teda
povinny nepreukazal, Ze exekucia sa voci nemu vedie nedévodne, pretoZze nepreukazal, Ze vyZivhe
uhradzal pravidelne. Z toho teda vyplyva, Ze dévodom iniciovania tohto exeku¢ného konania bolo to, Ze
povinny nereSpektoval pravoplatny a vykonatefny exekuény titul a neplnil si svoju vyZivovaciu povinnost
riadne a v€as tak, ako mu tato povinnost bola uloZzena exekuénym titulom. KedZe povinny neplatil sidom
uréené vyzivné pre opravneného riadne a vcas tak, ako mu to uloZil exekuény titul, to bolo dévodom
zacatia tejto exekucie. Exekucia sa preto zagala vo€i povinnému opravnene a nadalej je dovodna.

Z obsahu oddvodnenia ndmietok povinného proti exekucii je zrejmeé, Ze povinny nepreukazal sudu také
okolnosti, ktoré by od vzniku exekuéného titulu spésobili zanik vymahaného naroku, alebo branili jeho
vymahatelnosti, ani iné dovody, pre ktoré by bola exekucia nepripustna.



Na z&klade takto zisteného skutkového a pravneho stavu sud povazoval namietky povinného proti
exekucii za tenden¢né, neopodstatnené, nemajuce pravny vyznam, a kedZe inak svoje tvrdenia
nepreukazal, sud jeho namietkam proti exekucii nevyhovel.

Pre Uplnost treba eSte uviest, Ze o Ziadosti povinného o splatkovy kalendar na tuto pohladavku uz sud
nerozhodoval, pretoZe uzavretie takejto dohody s povinnym je plne v kompetencii sudneho exekutora,
ak s tym opravneny pisomne suhlasi v zmysle § 56 ods. 9 Exekuéného poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



