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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny std v Dunajskej Strede v pravnej veci navrhovatela: Kooperativa, poistoviia a.s., Stefanovi¢ova
4, Bratislava, ICO: 00585441, v zastGpeni JUDr. Sofiou Pohovejovou, advokatkou Zahradnicka 37 v
Bratislave proti odporcovi: U. I., U.. XX XX.XXXX R. XXX XX T. G. C.. XX o zaplatenie istiny 78,60 Eur
s prisluSenstvom takto

rozhodol:

Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi sumu 78,60 Eur spolu s 9%nym urokom z omeskania ro¢ne
od 12.04.2010 do zaplatenia, ako aj trovy konania vo vySke 16,50 Eur z titulu zaplateného sudneho
poplatku a sumu 58,15 Eur z titulu trov pravneho zastupenia, do troch dni od pravoplatnosti tohto
rozsudku

odovodnenie:

Navrhovatel prostrednictvom svojej pravnej zastupkyne dfia 04.12.2012 podal na tunajsi sud navrh proti
odporcovi o zaplatenie sumy 78,60 Eur s prisluSenstvom na tom zaklade, Ze uzatvoril s odporcom poistnu
zmluvu €.6534374717 s u€innostou od 04.12.2006 na 24 rokov.

V poistnej zmluve bola zakotvena povinnost’ odporcu platit ro¢né poistné vo vySke 10.068,- Sk .

Pri kontrole platenia poistného navrhovatef zistil, ze predmetna poistna zmluva zanikla v zmysle § 801
OZ nezaplatenim poistného. Odporca zaplatil poistné do 04.12.2009.

Ku driu zaniku poistnej zmluvy odporca nemal zaplatené poistné vo vySke 78,60 Eur.

Navrhovatel poukazal na ustanovenie § 803 OZ, podla ktorého ma pravo na poistné za dobu do zaniku
poistenia, teda na zaplatenie diZnej sumy poistného, ktoré z predmetnej poistnej zmluvy predstavuje
vySku 78,60 Eur za obdobie od 14.12.2009 do 11.04.2010.

Poukazal na skuto¢nost, Ze vyzval odporcu vyzvou zo dna 11.04.2010, napriek vyzve vSak odporca
diZznt sumu nezaplatil.

Preto navrhol navrhu v plnom rozsahu vyhoviet.

Sud vo veci vydal platobny rozkaz pod ¢€.k. 5R0/521/2012-15 zo dra 16.01.2013. Uvedeny platobny
rozkaz sa nepodarilo dorucit do vlastnych ruk odporcu, preto bol uznesenim ¢€.k. 5R0/521/2012-26
zo dia 20.01.2013 zruSeny.

Sud vo veci vykonal dokazovanie, jednak sa oboznamil s obsahom pripojenych listinnych dékazov, a to:
navrhom poistnej zmluvy pre havarijné poistenie motorového vozidla produkt €. 570 zo dfia 04.12.2006,
oznamenim o zaniku poistenia pre nezaplatenie
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nasledného poistného, upomienkou, platobnym rozkazom, uznesenim o zrueni platobného rozkazu,
spravami zo Setrenia pobytu a miesta zdrziavania sa odporcu, uznesenim o ustanoveni opatrovni¢ky a
ustalil nasledovny skutkovy stav veci:

Z poistnej zmluvy ¢€. 6534374717 zo dria 04.12.2006 S ucinnostou od 04.12.2006 sud zistil nasledovné:
obsahom poistenia je poistenie motorového vozidla Skoda fabia pre pripad havarie

Roc¢né poistné bolo dohodnuté vo vyske 10.068 Sk s ucinnostou 04.12.2006, doba trvania poistenia
bola dohodnuta na neurgito.

Z obsahu zaniku poistenia pre nezaplatenie nasledného poistného a upomienka zo dria 08.03.2010
sud zistil, Ze odporca zo strany navrhovatela bol upozorneny na neplnenie poistnych povinnosti a ze
poistenie zanikne v zadkonnej lehote ak nebudu uhradené do 1 mesiaca od doru€enia vyzvy.

Bol vyzvany na zaplatenie poistného za obdobie od 04.12.2009 do 11.04.2010 v sume 78,60 Eur

Podla § 801 ods.1 OZ - poistenie zanikne aj tak, Ze poistné za prveé poistné obdobie, alebo jednorazové
poistné nebolo zaplatené do troch mesiacov odo dria jeho splatnosti.

Podla § 801 ods. 2 OZ - poistenie zanikne aj tak, ze poistné za dalSie poistné obdobie nebolo zaplatené
do jedného mesiaca odo dna dorucenia vyzvy poistovatela na jeho zaplatenie. Ak nebolo poistné
zaplatené pred doruc¢enim tejto vyzvy, vyzva poistovatela obsahuje upozornenie, ze poistenie zanikne,
ak nebude zaplatené. To isté plati, ak bola zaplatena len &ast poistného.

Podla § 803 ods. 1 OZ - poistitel ma pravo na poistné za dobu do zaniku poistenia.

Podla § 803 ods. 2 OZ - ak zanikne poistenie pred uplynutim doby, za ktort bolo beZné poistné zaplatené,
je poistitel povinny zvySujucu Cast poistného vratit'.

Podla § 803 ods.3 OZ - ak nastala poistna udalost a dévod dalSieho poistenia tym odpadol, patri
poistitelovi poistné do konca poistné do konca poistného obdobia v ktorom poistna udalost nastala.
Jednorazové poistné patri poistitefovi aj v tychto pripadoch vzdy celé.

V danom pripade sud méa jednoznaéne preukdzané, Ze medzi u€astnikmi konania bola uzatvorena

poistna zmluva €. 65343171s ucinnostou od 04.12.2006 na dobu neuritu. V poistnej zmluve bola
zakotvena povinnost odporcu platit ro¢né poistné vo vySke 10.068 Sk.

Vzhladom na to, Ze predmetna poistna zmluva zanikla v zmysle § 801 OZ nezaplatenim nasledného
poistného.

Teda, navrhovatel si narokuje na poistné za obdobie od 04.12.2009 do 11.04.2010 sumu 78,60 Eur.
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Nakolko sud narok navrhovatela uznal za opodstatneny, preto zaviazal odporcu na uhradu uvedene;j
sumy spolu s Urokmi z omeskania v zmysle § 3 Nariadenia vlady ¢. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonava
Obciansky zakonnik ( § 517 OZ) a v neskorSom platnom zneni.

O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 142 ods.1 O.s.p.

Navrhovatel v konani mal plny Uspech, preto odporca bol zaviazany na zaplatenie trov konania, ktoré
spoCivaju jednak v zaplatenom sudnom poplatku za navrh vo vySke 16,50 Eur, v trovach pravneho
zastupenia vo vyske 58,15 Eur, za 2 ukony pravnej pomoci po 16,60 eur a 2 x pausal po 7,63 Eur + 20
% DPH do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dha jeho doru€enia na sude proti
rozhodnutiu ktorého smeruje ( § 204 ods. 1/ O.s.p. ).

Pokial zakon pre podanie ur€itého druhu nevyzaduje dalSie nalezitosti, musi byt z podania zjavné,
ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o sleduje a musi byt podpisané a datované.
Podanie treba predlozit s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na

sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak ucastnik nepredlozi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy ( § 42 ods. 3 O. s.p. ).

V odvolani sa ma popri vdeobecnych nalezZitostiach ( § 42 ods. 3 ) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha ( § 205 ods. 1/ O.s.p. ).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a/ v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,
b/ konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodovanie vo veci samej,

¢/ sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZe nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d/ sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dbékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutonosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené ( § 205a)

f/ rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci,

Rozsah , v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mbze odvolatel rozsirit' len do uplynutia
lehoty na podanie odvolania ( § 205 ods. 3/ O.s.p. ).

Ak povinny dobrovolne neplni, ¢o mu uklada toto vykonatelné uznesenie, opravneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu  ( § 251 ods. 1/ O.s.p.), ak ide o rozhodnutie o
vychove maloletych deti, navrh na sudny vykon rozhodnutia.
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Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova
povinnost zaplatit sudne poplatky, trovy trestného konania, pokuty, svedo¢né, znale¢né a iné naklady
sudneho konania, vedie sa vykon rozhodnutia z Gradnej moci ( § 251 ods. 2/ O.s.p. ).



